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CARACTERISTIQUES PHYSIQUES |1]

Cours d’eau Statut Catégorie Surface BV | Longueur ME
FRDR381, . I‘_e Gard du Gardon de Saint-Jean au ME fortement modifiée Cours d’eau 628 km? 17,19 km
Gardon d’Alés
FRDR10318 - Ruisseau I'Allarenque ME naturelle Cours d'eau 13 km? 7,30 km
FRDR10277 - Ruisseau I'’Amous ME naturelle Cours d'eau 20 km? 9,91 km
FRDR10500 - Ruisseau de Liqueyrol ME naturelle Cours d'eau 12 km? 4,80 km
FRDR10026 - Ruisseau de I'Ourne ME naturelle Cours d'eau 16 km? 11,01 km
Cours d'eau Source Confluence Dénivelé Pente
Altitude | Commune | Altitude Commune ME moyenne
gzmiséérﬁn o Le Gard du Gardon d'Alés
. 129,8 m | Générargues | 93,8 m V/ézénobres au Bourdic, 36,0m 0,21 %
Saint-Jean au FRDR379
Gardon d’Alés
FRDR10318 - Ribaute-les- Le Gard du Gardon de St-
Ruisseau 160,6 m Lédignan 944 m Tavernes Jean au Gardon d’'Alés, 66,2 m 0,91 %
I'Allarenque FRDR381
e Le Gard du Gardon de St-
IzljilzsR(:aouzl?Zn-wous 501,5m ?ﬁg:ﬁ:ﬂﬁg 1 127,0m | Générargues | Jeanau Gardon d'Alés, | 3745m | 3,78%
FRDR381
FRDR10500 - Ribaute-les- Le Gard du Gardon de St-
Ruisseau de 1421 m Bagard 100,8 m Tavernes Jean au Gardon d’'Alés, 41,3 m 0,86 %
Liqueyrol FRDR381
FRDR10026 - St-Félix-de- Boisset-et- Le Gard du Gardon de St-
Ruisseau de 3914 m Palliéres 114,0 m Gaujac Jean au Gardon d’Alés, 2774 m 2,52 %
I'Ourne FRDR381
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PROFIL ALTIMETRIQUE :

Profil altimétrique du Gard du Gardon de Saint-Jean au Gardon d'Alés
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- ROE (Référentiel des Obstacles a I'Ecoulement sur les cours d’eau)

Remarque : les artefacts altimétriques de ce profil sont dus a une résolution insuffisante des données daltitude. Veuillez ne pas les prendre en
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GEOLOGIE ET CONNEXIONS [2 ; 3]

CARTE GEOLOGIQUE

Bordure sous-Cévenole

Formations marno-calcaires

Alluvions

Déme de Lédignan

Faille des Cévennes

Plaine d’Alés
Plateaux des garrigues
0 1 2km Géologie du sous-bassin versant E‘FJCIOﬂS 2021
L1 4A000NS

Ce sous-bassin versant est trés marqué par une géologie marno-calcaire. Le territoire est composé de trois ensembles
géographiques :

- Labordure sous-cévenole : composée de formations du Trias au Crétacé extrémement faillées (failles orientées NE-SW). La
formation géologique prédominante de cet ensemble est de type Calcaire entrecroisée avec des formations marneuses.

- La plaine d’Alés : unité composée de sédiments lacustres tertiaires, elle est séparée de la bordure sous-Cévenole par la faille
tectonique des Cévennes orientée NE-SW. Les formations dominantes sont des marnes, calcaires et des gres datant de 'Eocéne
et de I'Oligocéne.

- Les plateaux des garrigues nimoise et uzétienne : composition géologique plus récente que la bordure Cévenole datant du
Crétacé inférieur et supérieur. Ces plateaux sont composés essentiellement par des formations marno-calcaires (calcaires,
calcaires argileux, marnes, dolomie). Au Sud-Est du bassin se trouve le Déme de Lédignan qui est un large anticlinal érodé,
présentant des collines entourant de vastes plaines marneuses.

Les cours d’eau sont bordés par des alluvions et dépdts littoraux sablo-argileux anciens et récents du Quaternaire.
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CONNEXIONS AVEC D’AUTRES MASSES D’EAU
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“» Les masses d’eau superficielles :

Le Ruisseau de I'’Amous (FRDR10277), de I'Ourne (FRDR10026), de I'Allarenque (FRDR10318) et du Liqueyrol (FRDR10500) sont
quatre affluents du Gard du Gardon de Saint-Jean au Gardon d’Alés (FRDR381).

Le Gard du Gardon de Saint-Jean au Gardon d’Alés (FRDR381) conflue, au niveau de la commune de Cassagnoles, avec le Gard
du Gardon d’Alés au Bourdic (FRDR379).

+» Les masses d’eau souterraines :

Différentes relations ont été identifiées entre le Gard du Gardon de Saint-Jean au Gardon d’Alés (FRDR381) et les masses d’eau
souterraines FRDG 322 (Alluvions du moyen Gardon + Gardon d’Alés et d’Anduze), FRDG 519 (Marnes, calcaires crétacés +
calcaires jurassiques sous couverture du déme de Lédignan) et FRDG 532 (Formation sédimentaires variées de la bordure Cévenole
(Ardéche, Gard)) :

- FRDG 322 : cette masse d’eau est drainée de fagon pérenne par différentes masses d’eau, dont la FRDR381.

- FRDG 519 le Gard du Gardon de Saint-Jean au Gardon d’Alés (FRDR381) est indépendant de cette masse d’eau méme
s'il existe une relation pérenne entre les deux masses d’eau. Le trongon du Gardon d’Anduze entre Tornac et Massanes est
perdant, mais les pertes n’alimentent pas la partie protégée par les marnes Valangiennes de la masse d’eau souterraine.

- FRDG 532 : la FRDR 381 est 'une des sources d’alimentation et de drainage pérennes et discontinues de cette masse
d’'eau a travers les pertes et résurgences.

Aucune connexion avec des masses d'eau souterraine n'a été établie pour le Ruisseau de I'’Amous (FRDR10277), de I'Allarenque
(FRDR10318) et du Liqueyrol (FRDR10500).
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Le ruisseau de I'Ourne (FRDR10026) a potentiellement des pertes en eaux dans les formations sédimentaires de la bordure

Cévenole.
Nom ME Connexion Masse d’eau Fiabilité
<4 | FRDG322 - Alluvions du moyen Gardon + Gardon d’Alés et d’Anduze Avéré [3]
,’ FRDG519 — Marnes, calcaires crétacés + calcaires jurassiques sous couverture du AVEré I3
FRDR381 - Le Gard du Y3 dome de Lédignan vere [3]
Gardon de Saint-Jean au FRDG532 — Formations sédimentaires variées de la bordure Cévenole (Ardéche, iy
Gardon d’Alés <+—> |Gard) Avere [3]
FRDR379 - Le Gard du Gardon d’Alés au Bourdic AVEré [3
—p véré [3]
FRDG322 - Alluvions du moyen Gardon + Gardon d’Alés et d’Anduze Probabl
) > robable
FRDR10318 - Ruisseau ... | FRDG519 — Marnes, calcaires crétacés + calcaires jurassiques sous couverture du e
, Indéterminé | . - Indéterminé
I'Allarenque déme de Lédignan
FRDR381 - Le Gard du Gardon de Saint-Jean au Gardon d’Alés AVEré [3
—p véré [3]
FRDG322 - Alluvions du moyen Gardon + Gardon d’Alés et d’Anduze L
— Estimé
FRDR10277 - Ruisseau ... | FRDG532 — Formations sédimentaires variées de la bordure Cévenole (Ardéche, e
: Indéterminé Indéterminé
I'’Amous Gard)
FRDR381 — Le Gard du Gardon de Saint-Jean au Gardon d’Alés AVEré I3
— véré [3]
FRDG322 - Alluvions du moyen Gardon + Gardon d’Alés et d’Anduze P
— robable
FRDR10500 - Ruisseau de ... . | FRDG519 — Marnes, calcaires crétacés + calcaires jurassiques sous couverture du e
; Indéterminé | . - Indéterminé
Liqueyrol déme de Lédignan
FRDR381 — Le Gard du Gardon de Saint-Jean au Gardon d’Alés AVGré [3
— véreé [3]
I I FRDG322 - Alluvions du moyen Gardon + Gardon d’Alés et d’Anduze Probable
x FRDG519 — Marnes, calcaires crétacés + calcaires jurassiques sous couverture du Probable
FRDR10026 - Ruisseau de déme de Lédignan
'Ourne FRDG532 - Formations sédimentaires variées de la bordure Cévenole (Ardéche, Probabl
Gy Gard) robable
FRDR381 - Le Gard du Gardon de Saint-Jean au Gardon d’Alés AVETS [3

La premiére ME alimente/draine et est alimentée/drainée par la seconde ME
La premiére ME conflue dans la seconde

/ Les masses d’eau sont indépendantes

Aucune relation

Fiabilité : d'aprés les fiches Masses d’Eau Souterraines [3], ou d’aprés les estimations de 'EPTB Gardons.
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ADMINISTRATIF ET POPULATION [4]

21 communes sont concernées, pour tout ou partie de leur territoire, par ce bassin-versant.
Elles font partie de 2 EPCI (établissements publics de coopération intercommunale) : Alés agglomération et CC Piémont Cévenol.
La densité de population estimée sur le bassin versant (120,56 km?) est de 131 habitants / km2.

Population Superficie Part pop. | Population
EIGINIITE ) [ 2 (INSEE 2018) (km?) surBV (%) | surBV
Anduze 30 | Alés Agglomération 3423 14,57 100 3423
Bagard 30 | Alés Agglomération 2627 14,48 10 263
Boisset-et-Gaujac 30 | Alés Agglomération 2593 14,34 100 2593
Corbés 30 | Alés Agglomération 148 3,30 0 0
Générargues 30 | Alés Agglomération 714 10,71 100 714
Lézan 30 | Alés Agglomération 1544 9,38 100 1544
Massanes 30 | Alés Agglomération 200 1,70 100 200
Massillargues-Attuech | 30 | Alés Agglomération 679 6,30 100 679
Mialet 30 | Alés Agglomération 638 30,93 0 0
Ribaute-les-Tavernes 30 | Alés Agglomération 2208 14,20 100 2208
Saint-Jean-de-Serres 30 | Alés Agglomération 529 8,28 0 0
Saint-Jean-du-Pin 30 | Alés Agglomération 1551 13,97 0 0
g,i'g;;iﬁﬂfg‘e”' 30 | Alés Agglomération 519 16,19 100 519
Tornac 30 | Alés Agglomération 948 19,56 100 948
Vézénobres 30 | Alés Agglomération 1878 17,10 0 0
Cardet 30 | CC Piémont Cévenol 898 8,26 100 898
Cassagnoles 30 | CC Piémont Cévenol 402 519 0 0
Lédignan 30 | CC Piémont Cévenol 1496 6,95 100 1496
Maruéjols-lés- 30 | CC Piémont Cévenol 256 377 0 0
Gardons
Saint-Bénézet 30 | CC Piémont Cévenol 286 6,42 0 0
SaintFélide- 30 | CC Piémont Cévenol 247 18,90 100 247
alliéres
TOTAL 15732

Légende
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USAGES 5]

OCCUPATION DU SOL

Le bassin versant de ce groupe de masses deau est
composé comme suit :

- 47 % de foréts,
47 % de cultures dont :
o 24 % de vignobles,
o 23 % de zones agricoles hétérogénes,
- 5% de zones urbaines,
1 % de prairies.

Le bassin versant est donc essentiellement recouvert de
surface forestieres et agricoles.

A

Occupation du sol du sous-bassin versant

Occupation du sol - BV du Gardon d'Anduze

m Cultures mForéts mZones urbaines mPrairies
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EVOLUTION DE L’ETAT DE LA MASSE D’EAU |1 ; 6]

SDAGE ET PROGRAMMES DE MESURES

Etat de la masse d’eau en 2009 Etat de la masse d’eau en 2015 Etat de la masse d’eau en 2019
Masse d’eau Etat écologique | Etat chimique | Etatécologique | Etat chimique | Etat écologique | Etat chimique
(Niveau de (Niveau de (Niveau de (Niveau de (Niveau de (Niveau de
confiance) confiance) confiance) confiance) confiance) confiance)
FRDR381 - Gard du M Sr M Sor
. oyen oyen
Gardon de S,aln‘t Jean (Fort) (Faible) (Fort) (Fort Moyen
au Gardon d’Alés
FRDR10318 - Ruisseau Moyen Données Médiocre Bon -
, : ., : Médiocre Bon
['Allarenque (Faible) insuffisantes (Faible) (Moyen)
FRDR10277 - Ruisseau Moyen Données Moyen Bon
, : : . Moyen Bon
I’Amous (Faible) insuffisantes (Fort) (Fort)
FRDR10500 - Ruisseau Moyen Données Moyen Bon
. : ., . Moyen Bon
de Liqueyrol (Faible) insuffisantes (Faible) (Moyen)
FRDR10026 - Ruisseau Bon Bon Moyen Bon Bon Bon
de I'Ourne (Moyen) (Moyen) (Faible) (Faible)

Les états écologiques et chimiques de 'Amous et du Liqueyrol sont restés stables dans le temps.

Le ruisseau de I'Ourne présente un bon état sauf en 2015 ou sont état écologique s'est dégradé.

L'Allarenque a un état écologique médiocre depuis 2015 mais un état chimique bon.

Le Gard du Gardon de Saint-Jean au Gardon d'Alés présente un état écologique moyen. L'état chimique était bon jusqu’en 2015
puis s'est dégradé dans le mauvais état en 2019.

OBJECTIFS D’ETAT DU SDAGE RHONE-MEDITERRANEE 1]

Etat écologique Etat chimique
Masse d’eau v Motivations en Paramétres Motivations en F:arameftre.s
Objectif | . . . y g . faisant I'objet
o s Echéance | cas de recours | faisant I'objet | Echéance | cas de recours ,
d’état \ . . . . d’une
aux dérogations| d’une adaptation aux dérogations .
adaptation
Hydrologie,
. s pesticides,
Gard du Garfjor‘l de Saint-Jean Bon. 2027 Falsaplhte substances 2015 | |
au Gardon d'Alés potentiel technique
dangereuses,
morphologie
Hydrologie,
. , , Faisabilité substances
Ruisseau 'Allarenque Bon état 2027 . 2015 / /
technique dangereuses,
morphologie
i, Hydrologie,
Ruisseau Amous Bonétat | 2027 Faisabilie pesticides, 2015 / /
technique ,
morphologie
Ruisseau de Liqueyrol Bon état 2027 Fa|sap|||te Pression inconnue| 2015 / /
technique
Ruisseau de I'Ourne Bon état 2027 Fa|sap|||te Hydmlog'ef 2015 / /
technique morphologie
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REVISION DE L’ETAT DES LIEUX POUR LA PREPARATION DU SDAGE 2022-2027 [1]

Le Gard du Gardon de
Masse d’eau St-Jean au Gardon Ruisseau I'Allarenque Ruisseau '’Amous Ruisseau de Liqueyrol Ruisseau de I'Ourne
d’Alés
Année de I'état des lieux 2016 2019 2016 2019 2016 2019 2016 2019 2016 2019
- N - N - N - S - N
N o N o N (=) N o N o
o L o Ll o L o L o L o Ll o L o L o L o L
Type de pression E|I2|IE|2|E 2| E | QIE 2| E | QILE | 2|E|2|E|2|£|%
= = = = = = = = = =
b -] o -] o - o b -] o b -] o -] o -] o b -] oc b -] o b -] o
= E[3| 2|3 2|3  E|3|2|3| 2|3 /2|3 | 2|3|E|z3|=
¢ 5| e¢ |  >Dle |2 | >D|le | >|le 2|l | 2|l | 2| 222
Z|o6|2Z2| 6|2 |6c|2|6|2|c|2|6|lz2|c|2|6|2|c6|2|o
Pollutions par !es nutpments urbains et f M M 0 M M f f f f
industriels
Pollutions par les nutriments agricoles f f f f f f f f f f
Pollutions par les pesticides f f PFE o] wm f f M M|lolmMm]|]ol]T
Pollutions par les supsltances toxiques (hors M 0 f f 0 0 f ¢ 0 0
pesticides)
Prélévements d’eau 0 olm]lofmM]oO f f f 0 0
Altération du régime hydrologique 0 ofFFE oMo o | f f f 0 0
Altération de la morphologie 0 0 M 0 0 M 0 M M M 0 M 0 M 0
Altération de la continuité écologique M 0 M 0 f f M 0 f f f f f

Légende : f = Faible ; M = Moyen ou localisé ; F = Fort; N = Non ; O = Qui
*RNABE : Risque de Non Atteinte du Bon Etat
**RNAOE : Risque de Non Atteinte des Objectifs Environnementaux
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PROGRAMME DE MESURES DU SDAGE 2016-2021 7]

, Pression a Code mesure . . ;
Masse d’eau traiter (Référentiel OSMOSE) Mesures pour atteindre les objectifs de bon état
RES0201 Mettre en place n dispositif d’économie d’eau dans le domaine de
I'agriculture
Prélévement Mettre en place un dispositif d'économie d’eau auprés des
RES020 L -
Gard du Gardon de St- particuliers ou des collectivités
AL RES0303 Mettre en place les modalités de partage de la ressource en eau
Jean au Gardon d’'Alés Altération de Ia
. MIA0204 Restaurer I'équilibre sédimentaire et le profil en long d’'un cours d’eau
morphologie
Altération de Réviser les débits réservés d'un cours d’eau dans le cadre strict de la
) . RES0601 . .
'hydrologie réglementation
- Limiter les apports en pesticides et/ou utiliser des pratiques
Pollution diffuse AGR0303 alternatives au traitement phytosanitaire
parles Mettre en place des pratiques pérennes (bio, surface en herbe
Ruisseau I'Allarenque | pesticides AGR0401 P 'S pratiques p : ’
assolements, maitrise fonciére)
Altération de Réviser les débits réservés d'un cours d’eau dans le cadre strict de la
, . RES0601 . )
I'hydrologie réglementation
Pollution
ponctuelle par les Mettre en place des mesures visant & réduire les pollutions des
IND0601 , . . g Y .
Ruisseau 'Amous substaqqes « sites et sols pollués » (essentiellement liées aux sites industriels)
(hors pesticides)
Altération de RES0601 Réviser les débits réservés d'un cours d’eau dans le cadre strict de la

l'hydrologie

réglementation

Ruisseau de Liqueyrol

Pas de mesures

des lieux 2019 (altérations morpholog

, mais la masse d'eau a été déclassée entre 2016 et 2019 : RNABE pour 2027 suite a état

ie et pollution par les pesticides) : mesures prochain PDM 2022-2027

Ruisseau de I'Ourne

Limiter les apports en pesticides agricoles et/ou utiliser des pratiques

Pollution diffuse AGR0303 . . .
alternatives au traitement phytosanitaire
parles Mettre en place des pratiques pérennes (bio, surface en herbe
pesticides AGR0401 e s ’ ’
assolements, maitrise fonciére)
Pollution
ponctuelle par les Mettre en place des mesures visant a réduire les pollutions des
IND0601 . . . s, Y .
substances « sites et sols pollués » (essentiellement liées aux sites industriels)
(hors pesticides)
Altération de RES0601 Réviser les débits réservés d'un cours d’eau dans le cadre strict de la

I'hydrologie

réglementation
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PREPARATION DU PROGRAMME DE MESURES DU SDAGE 2022-2027 (8]

, Pression a Code mesure . . ;
Masse d’eau traiter (Référentiel OSMOSE) Mesures pour atteindre les objectifs de bon état
Pollutions par les
substances Mettre en place des mesures visant a réduire les pollutions des "sites
- IND0601 o . - L )
toxiques (hors et sols pollués" (essentiellement liées aux sites industriels)
pesticides)
RES0201 I}/Iettlre en place un dispositif d'économie d'eau dans le domaine de
'agriculture
Mettre en place un dispositif d'‘économie d'eau aupres des
= RES0202 o -
Préléevement particuliers ou des collectivités
RES0701 Mettre en place une ressource de substitution
Gard du Gardon de St- Instruire une procédure d'autorisation dans le cadre de la loi sur I'eau
AL RES1001
Jean au Gardon d’Alés sur la ressource
Altération de |a MIA0202 Réaliser une opération classique de restauration d'un cours d'eau
morphologie MIA0601 Obtenir la maitrise fonciere d'une zone humide
MIA0602 Réaliser une opération de restauration d'une zone humide
Altération du . e . . .
- Réviser les débits réservés d'un cours d'eau dans le cadre strict de la
régime RES0601 X .
) réglementation
hydrologique
Altération de la
continuité Report Pression qui fera l'objet de mesures reportées au-dela de 2027
écologique
Pollutions par les
nutriments ASS0302 Réhabiliter et ou créer un réseau d'assainissement des eaux usées
urbains et hors Directive ERU (agglomérations de toutes tailles)
industriels
Altération de Réviser les débits réservés d'un cours d'eau dans le cadre strict de la
. , , . RES0601 X )
Ruisseau 'Allarenque | ['hydrologie réglementation
Prélevement RES1001 Instruire une procédure d'autorisation dans le cadre de la loi sur l'eau
sur la ressource
Altération de la MIA0202 Réaliser une opération classique de restauration d'un cours d'eau
morphologie MIA0601 Obtenir la maitrise fonciére d'une zone humide
MIA0602 Réaliser une opération de restauration d'une zone humide
Pollutions par les
. , substances Mettre en place des mesures visant a réduire les pollutions des "sites
Ruisseau ’Amous . IND0601 . w . o Y .
toxiques (hors et sols pollués" (essentiellement liées aux sites industriels)
pesticides)
Pollutions par les Limiter les apports en pesticides agricoles et/ou utiliser des pratiques
e AGR 303 . . oy
. . pesticides alternatives au traitement phytosanitaire
Ruisseau de Liqueyrol Altération de Ia
. MIA0202 Réaliser une opération classique de restauration d'un cours d'eau
morphologie
Pollutions par les
substances Mettre en place des mesures visant a réduire les pollutions des "sites
- IND0601 v . - Y )
. , toxiques (hors et sols pollués" (essentiellement liées aux sites industriels)
Ruisseau de I'Ourne o
pesticides)
Altération de.la Report Pression qui fera l'objet de mesures reportées au-dela de 2027
morphologie
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PLANS D’ACTION OPERATIONNEL TERRITORIALISE (PAOT) 2016-2021 [°]

, Code . y et . , Niveau
Masse d’eau mesure Titre de I'action Maitre d’ouvrage d’avancement
RES0201 Mettre en plac_:e un d',SpO.S't'f déconomie d'eau Agence de I'eau / 06 Prévisionnelle
dans le domaine de I'agriculture
RES0201 | PLG du Gardon d'Anduze Agence de I'eau / 06 Engagée
RES0202 F/f\?;r?élor; des prélévements (Anduze, SIAEP de Agence de l'eau / 06 Engagée
RES0303 | PLG du Gardon d'Anduze Agence de I'eau / 06 Terminée
RES0303 Elaboration du plan de gestion de la ressource en Dlrec_thn départementale des Termine
eau Gardons territoires et de la mer/ 30
MIA0204 | PGD Gardon d'Anduze et travaux Agence de I'eau / 06 Initiée
Gard du Gardon de St Révision de l'autorisation de prélévement d Direction départementale des
Jean au Gardon d’Alés| RES0601 Vis! wonsat preiev a Irection aep Initiée
champ captant de Tornac territoires et de la mer/ 30
RES0601 Révision de l'autorisation de prélévement du Direction départementale des Initice
SIAEP Tornac Massillargues Attuech territoires et de la mer/ 30
RES0601 Révision de l'autorisation de prélévementde la  |Direction départementale des Initice
commune de Générargues (puits du Coudoulous)| territoires et de la mer / 30
RES0601 Révision de l'autorisation de prélévement du puits|Direction départementale des Initiée
de Lézan et du puits des Gardies territoires et de la mer/ 30
Substitution SIAEP du Frigoulous, SIAEP Avene, , ,
RES0701 Commune de Générargues, SIAEP de Tornac Agence de leau /06 Engagée
AGR0303 MO - Action a préciser Autres / LOC Prévisionnelle
. , AGR0401 MO — Action a préciser Autres / LOC Prévisionnelle
Ruisseau 'Allarenque —
o Direction départementale des| o . . .
RES0601 Action a préciser o Prévisionnelle
territoires et de la mer/ 30
Travaux de confortement du dépdt, amélioration Direction régionale de
de la gestion des eaux souterraines et de I'environnement, de .
IND0601 . ) e Engagée
Ruisseau 'AMous ruissellement et étude dg phytomanagement de I'aménagement _et du
la mine logement-Industrie / 76
RES0601 Action & préciser Direction départementale des| o .o el

territoires et de la mer / 30

Ruisseau de Liqueyrol

Pas d'actions inscrites au PAOT mais la masse d'eau a été déclassée entre 2016 et 2019 : RNABE pour 2027
suite a état des lieux 2019 (altérations morphologie et pollution par les pesticides) : mesures prochain PDM

2022-2027

Ruisseau de 'Ourne

Projet sur 3 caves coop (secteur Tornac) :

AGR0303 Co . Agence de I'eau / 06 Terminée
conversion a l'agriculture bio
AGRO0401 Projet sur 3 caves ¢ O,Op (secteur Tornac) : Agence de l'eau / 06 Terminée
conversion a l'agriculture bio
Direction régionale de
INDO601 Amenagemer,]ts ppur I|.m|te|j It_as transferts de ’I enylronnement, de Prévisionnelle
I'ancien site minier I'aménagement et du
logement-Industrie / 76
RES0601 Action & préciser Direction départementale des| o .cinnelle

territoires et de la mer / 30
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Legende
Délimitations §
= = | imites du bassin versant des Gardons
[ Limites des sous-bassins versants
[77] Sous-bassin versant du PGRE
/ . , Noeuds hydrologiques
@ Etude des Volumes Prélevables (2016)
Le Gard du Gardon de Débits (IRSTEA 2012)
Saint Jean au Gardon d'Alés < —— QMNAS
/ Module
7

. ///// ///;/uissqueym.
/ ////’ 2 4
%%///// |

Ruisseau de I'Ourne

0 1 2 km Carte du sous-bassin versant du PGRE et des noeuds hydrologiques géi”’dons 201
Le découpage entre la masse d’eau FRDR381 et le sous-bassin versant n°10 du PGRE | Surface FRDR381[10] | 120,56 km?
et de 'EVP coincide ainsi que les nceuds hydrologiques des études IRSTEA et de 'EVP. | Surface BV10 [11] 120,56 km?
DEBITS [10 ; 11]
) - Nceud hydrologique - IRSTEA | Nceud hydrologique - EVP
Masse d'eau Debits (Robustesse) (Période 1987-2011)
Le Gard du Gardon de St-Jean Module - QA (m3/3) 14,279 (PrUdenCG) 14,542
au Gardon d’Ales QMNAS - Q5 (m¥s) 1,365 (Peu fiable) 0,740
, Module — QA (m3/s) 0,133 (Prudence) /
Ruisseau I'Allarenque
QMNAS5 — Q5 (m3/s) 0,005 (Robuste) /
, Module — QA (m3/s) 13,166 (Prudence) /
Ruisseau 'Amous -
QMNAS5 — Q5 (m3/s) 1,3 (Peu fiable) /
, _ Module — QA (m3/s) 0,134 (Fragile) /
Ruisseau de Liqueyrol
QMNA5 - Q5 (m3/s) 0,050 (Peu fiable) /
, Module — QA (m3/s) 0,237 (Prudence) /
Ruisseau de I'Ourne
QMNA5 - Q5 (m3/s) 0,009 (Peu fiable) /
Module spécifique calculé (I/s/km?) 23,119
QMNAS5 spécifique calculé (I/s/lkm?) 1,176

A INSERER
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PRELEVEMENT SUR LA RESSOURCE
» Alimentation en Eau Potable [12 ; 13 ; 14]

Les prélevements sont effectués principalement en eaux souterraines et donc affectés a celles-ci. L'impact sur les eaux superficielles est considéré a 100% pour un prélévement direct
dans un cours d’eau, dans des alluvions ou par captage d'une source, a 50% dans les eaux souterraines karstiques et & 0% dans les eaux souterraines non alluvionnaires et non karstiques
(pas d’impact). Un retour de 40% est également pris en compte pour le rejet des eaux de consommation par les stations d’épuration.

Les volumes prélevés bruts correspondent aux volumes prélevés dans leur totalité dans le milieu naturel. Les volumes prélevés nets représentent la part des prélévements ayant un impact

sur les eaux superficielles (prélevement brut pondéré par le niveau d'impact sur la ressource moins la part consommée qui retourne dans le milieu (40%)).

Compétence Unité de gestion Entité hydrogéologique Volume brut prélevé (m3) Type de |Impact sur
AEP au 1er Point de captage | INSEE (Commune) ressource | les eaux
janvier 2021 Weg Code EH ik Al Aol Aol A prélevé |de surface
Alluvions quaternaires du Gardon
CAAles Anduze | Champ captant plaine | 5 o4, (d'Anduze 462757 | 362494 | 369196 | 359846 | 345907 | NC | Alwvial | 100 %
Agglomération Labahou F1 (Anduze)
712BF23
Alluvions quaternaires du Gardon
CAMes | Canaulesel | p o jos gardies | 30 147 [1AN9UZ8 NC | 31304 | NC | NC | 35317 | NC | Aluwial | 100%
Agglomération| argentieres (Lézan)
712BF23
Alluvions quaternaires du Gardon
Cardet Cardet Puits de Cardet 30 068 ?C'A;ngtz)e 13655 | 140964 | 164 558 | 158 313 | 101 485 (113 010| Alluvial 100 %
712BF23
Alluvions quaternaires du Gardon
Puits de Comadel | 30 129 [7Anduze 86053 | 72186 | 77158 | 72012 | 72226 | NC | Aluvial | 100%
(Générargues)
N 712BF23
A (I:?mlbg(ra;[ion Générargues Calcaires et marnes du Lias et
99 du trias entre Alés et Suméne
Forage le Bruel - F 02**| 30 129 |Dolomies du Lias NC 0 0 0 0 NC | Karstique 50%
(Générargues)
533AR01
Alluvions quaternaires du Gardon
Lédignan Lédignan Puits Durcy 30 068 ?C,A;r;ggtz)e 210222 | 150229 | 172712 | 167 907 | 197 755 |199 452| Alluvial 100 %
712BF23
CA Alés Alluvions quaternaires du Gardon
o Lézan Puits de Lézan 30 147 d’Anduze 117400 | 122422 | 129731| NC 110330 | NC Alluvial 100 %
Agglomération (Lézan)
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712BF23
Alluvions quaternaires du Gardon
CAAS | \ossanest | Captagedecamp |4, g dAnduze NC NC | NC | NC | NC | NC | Alwial | 100%
Agglomération Granier (Massanes)
712BF23
Alluvions quaternaires du Gardon
Champ captantde | 5 53, d Anduze 3793 518 |3 685 051(3 376 8542 061 575(2243790| NC | Alluvial | 100%
Tornac (Boisset) (Tornac)
CA Alés Syndicat de 712BF23
Agglomération I'Avéne Calcaires Jurassiques entre Ales
Captage de la et Sumeéne Alluvial / n
Madeleine™* 30010 (Anduze) NC NC NC NC NC NC karstique '
533AR02
Alluvions quaternaires du Gardon
Forage d'Attuech | 30 162 [1ANduZ8 85331 | 92277 | 97148 | 58062 | 75681 | NC | Aluvial | 100%
(Massillargues-Attuech)
712BF23
Calcaires Jurassiques entre Aleés
CAAles | Syndicatde | Source duMoulinde | 5, o5, 6t Sumene NC | 53564 | 48450 | 50452 | 66705 | NC | Source | 100%
Agglomération Tornac Baron (St-Félix-de-Palliéres)
533AR02
Calcaires Jurassiques entre Alés
Source du Bois de et Sumene 0
Bourguet 30252 (St-Félix-de-Palliéres) NC 20823 | 12495 | 25990 | 25940 | NC Source 100 %
533AR02
Alluvions quaternaires du Gardon
CAAles | Syndicatdes | p e dos gardies | 30 147 0 Anduze 129325 | NC NC | 70638 | NC | NC | Alluvial | 100%
Agglomération Gardies (Lézan)
712BF23
Alluvions quaternaires du Gardon
CAAles | Saintjeande | p o jos gardies | 30 147 [0 Anduze NC | 40018 | 41692 | 41572 | NC | NC | Alwial | 100%
Agglomération serres (Lézan)
712BF23

*Depuis 2019, Massanes est raccordée au SIAEP de I'Avéne. La part de volumes bruts prélevés de Massanes est d’environ 20 000 m3,
**Points de captage en projet, non en service en 2020.
Remarque : NC = Non Communiqué

Les prélévements de I'entité hydrogéologique 712BF23 sont rattachés a la masse d’eau FRDG322 (Alluvions du moyen Gardon + Gardons d’Alés et d’Anduze). Les prélevements des
entités 533AR01 et 533AR022 sont rattachés a la masse d’eau FRDG532 Formations sédimentaires variées de la bordure Cévenole (Ardéche, Gard)).
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Chronique de I'évolution des volumes prélevés bruts entre 2015 et 2019 pour 'AEP :

Evolution des volumes prélevés bruts entre 2015 et 2019
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Le Syndicat de I'Avene a des prélévements bruts 10 fois plus élevés que ceux des autres UGE en 2016 et 2017. Ce point de
prélévement représente prés d'un tiers de la production du syndicat qui alimente 21 communes et environ 80 750 habitants.

Les volumes prélevés de Cardet et de Lézan ont augmenté entre 2015 et 2017 pour ensuite diminuer jusqu’en 2019. Les volumes
de Lézan en 2018 sont a ce jour indisponibles.

A Générargues, les volumes prélevés bruts sont constants.

Les volumes prélevés ont tendance a diminuer entre 2015 et 2018 pour Anduze et le syndicat de '’Avéne et entre 2016 et 2018 pour
le syndicat de Tornac, méme si une légére tendance a I'augmentation peut étre notée en 2019.

Les volumes prélevés de Lédignan sont a I'augmentation depuis 2016 a I'exception de 2018 avec des volumes légérement inférieurs
a ceux de 2017.

L'UGE de Saint-Jean de Serres a des volumes constants entre 2016 et 2018. Les volumes prélevés de 2019 ne sont pas référencés
a ce jour.

Le Syndicat des Gardies et Canaules et Argentieres n'ont renseigné que trés peu de données (2 ans). Il est donc difficile de
déterminer une évolution des volumes prélevés bruts pour ces deux UGE.

» Usage agricole pour lirrigation [11 ; 15]

Dans le cadre de I'Etude Volumes Prélevables et dans le PGRE, les besoins en eau d'irrigation ont été estimés sur la base des
surfaces irriguées (issues du Recensement Général Agricole de 2010) par type de culture, @ I'échelle de sous-bassin versant,
auxquels ont été affectés les besoins théoriques des plantes. Ces données sont représentées ci-dessous :

Prairie Legunes |__POIIIGS ol (G Fleurs |Vignes el Fruits a coques
frais | Précoces | Tardives Cerises | Abricots | Oliviers | Kiwi | Pommes |Poires |Petits fruits
3 46,3 0 0 0,2 34,7 0 0 0 0,05 0,1 0,4 0,1 0,4
Sous-bassin Surface irrigué (ha) Prélévement net agricole (m3/an)
10 - Anduze 85,7 200 828

Le plan d’action du PGRE prévoyait une étude d’amélioration de la connaissance des besoins en eau d'irrigation sur le secteur du
Gardon d’Anduze. Cette étude, réalisée par la Chambre d’Agriculture du Gard, a été conduite en 2018-2019. La méthodologie est
basée sur le croisement de différentes bases de données, d'une enquéte auprés des agriculteurs du secteur, puis d'une rencontre
avec les irrigants concernés, permettant d’affiner les surfaces irriguées et le type de culture. La méthode du bilan hydrique telle
qu'utilisée dans I'EVP a été réutilisée pour estimer les besoins en eau d'irrigation.
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Cette étude permet d'affiner les besoins en eau d'irrigation, I'évolution des pratiques agricoles (matériel utilisé) et le recensement
des cultures.

En 2019, sur les 572 ha occupés par les irrigants sur le bassin versant du Gardon d’Anduze, 84,96 ha sont irrigués avec une
prédominance de l'irrigation des vignes :

Détail parcelles irriguées Gardon Anduze (ha et en %)
10,96 ha; 13%

| 577 ha; 7% asperges

___‘— 5,21 ha; 6% mais

._ 3,45 ha: 4% n maraichage

'- pepinieres
I u vergers
A u yignes

mvignesméres o, 0 - OA 30— 2019

Les cultures les plus irriguées sont les vignes. Les vignes viniferes et les vigne-meres représentent a elles seules 61 % des surfaces
irriguées. Viennent ensuite les asperges pour environ 11 ha et les vergers pour 8 ha. Il est & noter que compte-tenu de la bonne
qualité des terres (sols riches et humides), de nombreuses parcelles en arboriculture en bordure du Gardon (péchers, abricotiers)
sont conduites « en sec » (C'est a dire non-irriguées).

Détail des cultures irriguées par commune (ha)

Communes/Surfaces Vignes a | Vigne- Total
{ha) perg mais | maraichage |pépiniéres |wvergers | cuwe méres geénéral
ANDUZE 0,14 0.14
BOISSET-ET-GAUJAC 1,39 3.45 184
CARDET 3,49 0,73 442 | 937 | 946 | 2747
LEZAN 0,28 0,98 126
MASSANES 8,67 8,67
RIBAUTE-LES-

TAVERNES 746 |a38| 26 23 | 2043 | 394 | ar11
SAINTSEBASTIEN-

D'AIGREFEUILLE 1,48 1,48
Total général 1095 |577| 5.3 3,45 77 | 298 | 2207 | saay| Source:CA30-2019

Le goutte-a-goutte est le mode d'irrigation majoritaire que I'on retrouve pour 65 ha (77%). Vient ensuite 'aspersion (7,27 ha) puis la
micro-aspersion (7,04 ha). Ainsi, la micro-irrigation (goutte & goutte plus micro-aspersion) représente 85 % des surfaces irriguées.

Plusieurs types de prélevements ont été identifiés :

- Le pompage dans un cours d’eau : prélévement direct dans le Gardon d’Anduze ou dans un de ses affluents.
- Les forages peu profonds et les puits : prélévements dans la nappe d’accompagnement du Gardon d’Anduze
- Les forages profonds ou éloignés du Gardon : prélévements dans des aquiféres différents.

Origine de la ressource en eau (ha)

puits: 4,49 ha

= forage peu profond
pompage direct
= puits
Source : CA 30- 2019
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Pour 92 % des surfaces, il s'agit de forages peu profonds (< 10 m de profondeur) peu éloignés du Gardon et qui puisent, a priori,
dans sa nappe d’accompagnement.

En année moyenne, les irrigants enquétés auraient besoin de 146 516 m?3 sur les 3 mois d'été (de juin a ao(it). En année séche, ces
besoins en eau montent a 184 766 m2. Au vu des surfaces cultivées, le mais, le maraichage et les péchers sont des cultures plus
gourmandes en eau que la vigne.

Une estimation de la part d'irrigation « inconnue » (non identifiée via 'enquéte) a été réalisée par la Chambre d’Agriculture par
croisement de bases de données et de connaissances du terrain. Une quinzaine d’hectares de cultures de vignes de maraichage et
de pépiniéres sur les communes de Boisset, Ribaute et Cardet a été estimée. Le besoin en eau supplémentaire est ainsi estimé a
20 415 m?3 pour les années moyennes et a 25 337 m3 en année quinquennale séche.

Evolution des besoins nets en eau d'irrigation des irrigants

enquétés en année moyenne

80000
m_ 60000
£
=
a
w 40000
£
=
©
= 20000
0
avril mai juin juillet adut septembre
s vergers (7,7 ha) . vignies (29,2 ha)
. vignes méres (22,07 ha) pepiniéras (3,45 ha)
asperges (10,95ha I maraichage (5,23 ha
perges (10,95ha) ge (5,23 hal Source : CA 30— 2019
mais (5,77 ha) === volume consommé exploitations

Evolution des besoins nets en eau d'irrigation des irrigants
enquétés en année séche
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Pour les projets a court terme (de 2 & 4 ans), le besoin en eau en année moyenne a été estimé a environ 39 000 m? supplémentaires.

» Usage industriel [16]

Il n’y a pas de prélévement d’eau connu pour 'usage industriel dans les masses d’eau du sous-bassin versant.
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> Débits cibles définis dans 'EVP et volumes prélevables estimés dans le cadre du PGRE [11]

Mai Juin Juillet Aolit | Septembre | Octobre
Débit cible étape (m3/s) 0,330 | 0,220 0,130 | 0,090 0,110 0,140
Débit cible objectif (m3/s) 0,330 | 0,220 0130 | 0,120 0,120 0,140
Plus bas débit moyen quinquennal naturel des mois d'étiage
(m3s) 0,129
Volume prélevables & +/- 30% (m3/s) 56000 | 104000] 116500 [102500 | 61500 | 14000

CONCLUSION SUR L’ETAT QUANTITATIF [12 ;16 ; 17]
Ci-apres le graphique représente I'évolution des rendements nets (RN) des réseaux d’'eau potable entre 2015 et 2020.

Formule utilisée pour calculer les rendements nets (décret du 27/01/2012) :

volume comptabilisé domestique et non domestique + volume consommeé + volume de service + volume vendu

100%

volume produit + volume acheté

Remarque : Le volume consommé s’effectue a partir des données SISPEA : la valeur correspond a l'addition des volumes comptabilisés
domestiques et non domestiques.

Evolution des rendements nets entre 2015 et 2020
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L’analyse de I'évolution des rendements nets sur les réseaux d’eau potable met en évidence une augmentation des rendements pour
Cardet, Générargues, le Syndicat de I'Avéne et de Tornac pour la période 2015 /2018, suivi d’'une diminution. Les rendements nets
d’Anduze ont diminué depuis 2017. Lédignan a des rendements plus faibles en 2019 qu’en 2016.

En 2018, la moyenne du rendement du bassin du Gardon d’Anduze est de 70,4 %. D'aprés le rapport de SISPEA de 2018, la
moyenne nationale se situe a 79,9% et celle du département du Gard entre 70 et 75%.

Ainsi, le rendement des réseaux sur le bassin du Gardon d’Anduze se situe dans la moyenne basse du Gard et en dessous de la
moyenne nationale.
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Dans le SAGE des Gardons (PAGD), la disposition A3-1-2 fixe I'atteinte d’un objectif de rendement & 'horizon 2020 supérieur a 60%
pour les réseaux en zone rurale et supérieur a 65% pour les zones urbaines. Ces rendements doivent étre compris entre 65% et

70% pour I'horizon 2025.
Rendements Type | Rendement Attg‘iente Rendement Att:(iante
UGE 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | o0 | 22UEN | popjectif | 22U | popjectif
2020 2025
Anduze 63,9 | 771 1823 | 779 | 76,3 | NC | Rurbain 65 % Oui 70 % Oui
grzr;‘:i'éefegt 778 | 81,0 | NC |NC | 733 | NC | Rubain |  65% Oui 70% Oui
Cardet 418 | 446 | 476 | 58,6 | 60,7 | 52,4 | Rurbain 65 % Non 70 % Non
Générargues 55,7 | 58,0 | 61,2 | 73,8 | 71,2 | NC Rural 60 % Oui 65 % Oui
Lédignan NC | 850 | 60,9 | 64,1 | 55,1 | 69,7 | Rurbain 65 % Oui 70 % Non
Lézan 778 | 701 | 685 | NC | 84,3 | NC | Rurbain 65 % Oui 70 % Oui
Syndicat de 'Avéne | 82,1 | 83,5 | 852 | 919 | 87,7 | NC | Rurbain 65 % Oui 70 % Oui
Syndicat de Tornac | 64,0 | 63,0 | 721 | 756 | 63,6 | NC | Rurbain 65 % Non 70 % Non
g’;?g:‘e’zt des 329 | NC | NC | 509 | NC | NC |Rurbain | 65% Non 70 % Non
Moyenne | 62,0 | 70,3 | 682 | 704 | 71,5 | 61,0

Ainsi, 'ensemble des UGE se situe en zone « Rurbaine » sauf Générargues qui est en zone Rurale. Pour les zones Rurbaine,
I'objectif d’'un rendement en 2020 supérieur a 65% n’est pas atteint pour Cardet, le Syndicat de Tornac et le Syndicat des Gardies et
ne I'atteignent pas en 2025. Lédignan atteint I'objectif de 2020 mais pas celui de 2025 puisque son rendement est inférieur a 70 %.

Les forts rendements observés pour le syndicat de 'Avéne sont dus & la prise en compte des ventes d’eau dans les calculs. Les
rendements estimés sans les ventes d’eau sont bien moindres, entre 50 et 70% (d’'apres le schéma directeur d’alimentation en eau
potable du syndicat d’adduction d’eau de I'Avéne), et ne permettent pas d’atteindre les objectifs du SAGE des Gardons.
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DONNEES GENERALES

e
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® Stations de mesure
A Station étude des Mines de Carnoules (CNRS)
e

Sites de baignade
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Localisation des stations de mesure de la qualité de I'eau gﬁl dons 2021

Trois stations de mesure de la qualité de 'eau sont situées sur le Gardon d’Anduze (FRDR381) :

- Le Gard a Anduze : station d’étude suivie par I'agence de 'Eau RMC,
- Le Gardon d’Anduze a Tornac : station historique présentant un jeu de données important sur la période 1976-2020,
- Le Gardon d’Anduze a Ribaute-les-Tavernes : station représentative située dans la partie aval du bassin versant.

Cing autres stations sont situées sur les quatre affluents du Gardon d’Anduze.
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CARACTERISTIQUES DES STATIONS DE MESURE DE LA QUALITE DES EAUX [ 18]

Code Réseaux de suivi /| Campagnes Contenu des données disponibles
Masse d’eau station Dénomination Producteurs de de Carbone
données prélévement organique Nitrates | Phosphore | Pesticides | Métaux PCB HAP Bactério |Macrophytes
06129000| Gardon d’Anduze & | RCS, RCO, RNB/ | 1976 - 2020
FRDR381 - Tornac Agence de [Eau | (243 privts) | 1994 - 2020 | 1976 - 2020 1991 - 2020| 1997 - 2018 1976 - 2020 1997 - 2018 1997 - 2018 2002 - 2020
Gardon du .
Etude / 1998 - 2004
gtajdon de (06128830| Gard &4 Anduze Avence do IE (6 privts) 2002 2002 2002 1998 - 2004 - -
-Jean au gence de I'cau
Gardon , :
TAlEs 06129920 GardgndAnduzea RCD/ 2008 — 2020
Ribaute-les- (32 privts) | 2008 - 2016 | 2008 - 2016 2008 - 2016 | 2008 - 2016| 2015 - 2020| 2008 2008 |2011-2020 2015 - 2020
Tavernes CD30
FRDR10318 '
. ) Etude / 2008
-Ruisseau |06129600| ~ Allarenque a .
I'Allarenque Massanes EPTB Gardons (4 privis) 2008 2008 2008 2008 2008
: RCD/ 2002 - 2020
06128860 Gé‘\n’gf:rzlfes CD30 (148 privts) |2002 - 2020 | 2002 - 2020 | 2002 - 2020 | 2008 - 2020 | 2002 - 2020 | 2010 - 2020 2008 - 2020 2011 - 2020| 2002 - 2020
FRRDR1 0277 Amous a St- ] 1994
" Amooat [06128850) - Sepastien Etude (4 privts) - 1994 1994 - -
mous d’Aigreufeuille
| 2004 - 2018
Amous plus 1200 CNRS (90 privts) 2004 - 2018
FRDR10026
. : , RCO/ 2015 - 2020
y Rlllgseau 06342100 R“'ssgaﬁofgcoume Aconce do [Eay | (67 privis) |2016-2020 | 2015 - 2020 | 2015 - 2020 2015 - 2020 | 2015 - 2020 2015 - 2020 2015 - 2020 2017
e I'Ourne gence de 'Eau

Le Liqueyrol (FRDR10500) ne dispose pas de station de mesure de la qualité des eaux.
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SITES DE BAIGNADE [19]

Huit sites de baignade sont recensés sur le sous-bassin versant, tous localisés sur le cours d’eau principal (Gardon du Gardon de
Saint-Jean au Gardon d’Alés) :

Code Dénomination Réseaux de suivi / Campagnes de Contenu des données disponibles
station Producteurs de données prélévement
Coliformes |Entérocoques | Escherichia coli

, 1993 - 2020

2323 Beau Rivage ARS (146 privts) 1993-2009 | 1993-2020 | 1993 -2020
_ 2000 - 2020

2318 La Madeleine ARS (105 privts) 1993-2009 | 1993-2020 | 1993 - 2020
2002 - 2020

2768 L'Arche ARS (89 privts) 2002-2009 | 2002-2020 | 2002 -2020
2002 - 2020

2767 Le Castel Rose ARS (89 privis) 2002-2009 | 2002-2020 | 2002 -2020
2002 - 2004

2752 Le Chercheur d'Or ARS (8 privis) 2002-2004 | 2002-2004 | 2002 - 2004
1993 - 2020

2317 Le Pont d’Anduze ARS (139 privts) 1993-2009 | 1993-2020 | 1993 - 2020
, 2000 - 2006

2321 Le Pont de Lézan ARS (35 privts) 2000-2006 | 2000-2006 | 2000 - 2006
. 1993 - 2020

2333 Les Rives du Gardon ARS (146 privts) 1993-2009 | 1993-2020 | 1993 - 2020

TABLEAU DE SYNTHESE [20]

Le tableau de synthése produit par le site du SIE (Systéme d'Information sur I'Eau) pour la station du « Gardon d’Anduze a Tornac »
(06129000) est le suivant :

Physico-chimie
Bilan de I'oxygéne
Température
Nutriments azotés
Nutriments phosphorés
Acidification

Polluants spécifiques

Biologie

Invertébrés benthiques
Diatomées

Macrophytes

Poissons

2020

IND

Hydromorphelogie

Pressions Hydromorphologigues

Etat écologique

Potentiel écologique MOY

Remarque : le calcul de I'état de la masse d’eau pour I'année N est réalisé sur les 3 dernieres années glissantes. Ainsi, I'état de 2020 est défini
selon les données des années 2019, 2018 et 2017.

ETAT CHIMIQUE

2019 2018
GeE
IND IND
E
e [
L
AV A
MOY MOY
MOY MOY

2017

IND

MOY

MOY

2016 2015
GeEN WD
IND IND
=
I
L
L
MoY MoOY
MoY MoOY

2014 2013
L
IND IND
= -
I
=
A A
=
MOY MOY

2012 2011
=
IND IND
L
N =
LI
A

Moy

Moy

MOY

Moy

Selon ces indicateurs, la masse d’eau a un potentiel écologique moyen au sens de la Directive Cadre sur 'Eau (DCE).

L'état chimique est bon, excepté en 2017 et 2018 ou I'état de la masse d’eau était mauvais.

2010

IND

MOY

Moy
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Les indicateurs physico-chimiques indiquent un bon voire trés bon état de la masse d’eau depuis 2010. Toutefois, les polluants
spécifiques déclassent trés souvent la masse d’eau en mauvais état depuis 2011.

Sur le plan biologique, les indices Diatomées sont majoritairement moyens avec quelques bons résultats en 2013, 2014 et 2020.

L’état écologique, résultante de I'état physico-chimique et biologique, est donc généralement bon. En 2017 et 2018, la masse d’eau
avait un mauvais état (polluants spécifiques et diatomées en mauvais et moyen état respectivement). Les paramétres déclassants
ne sont pas accessibles pour cette station.

DIAGNOSTIC DE L’ETAT CHIMIQUE
[18 ;19 ;21 ;22 ;23 ; 24 ; 24a ; 25]

Pour chaque parametre, les classes d’état des normes de qualité environnementales (NQE, selon l'arrété du 27 juillet 2015) sont
indiquées en pointillés sur chaque graphique lorsque celles-ci ont été définies. Les classes de qualité de la grille d’évaluation du
SEQ-Eau (version 2) sont représentées en fond coloré sur les graphiques.
Les données de qualité proviennent :
- de la base de données de I'Agence de I'Eau Rhéne-Méditerranée Corse (extrait de la base de données nationale Naiades) ;
- du réseau de suivi du département directement pour les données non encore bancarisées ;
- de la base de données du contrdle sanitaire des baignades ;
- de la base de données complémentaire de 'EPTB Gardons compilant les données issues des études disponibles ;
- de la base de données de la Fédération de Péche du Gard.

Ces données ont été actualisées en mars 2021.

MATIERES ORGANIQUES ET OXYDABLES

Une chronique de concentration a été réalisée pour le carbone organique dissous (COD), pour les stations de mesure de la masse
d’eau. ll n'existe pas de données pour le carbone organique dissous sur la station « Amous a Saint-Sébastien d’ Aigreufeuille » (06128850).

Chronique des concentrations en Carbone Organique Dissous
Gardon d'Anduze
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COD (mg/L)
N w N [6)] (o]
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Chronique des concentrations en Carbone Organique Dissous
Allarenque - Amous - Ourne

01/2004
07/2004
01/2005
07/2005

01/2006
07/2006

Excellent état

01/2007
07/2007

01/2008
07/2008

Bon état

L'intégralité des données de carbone organique dissous se situe dans
la catégorie « excellent état ». Si les analyses ne sortent pas cette
catégorie, elles se rapprochent quelques fois de la limite supérieure.
C’est notamment le cas pour la station du Gardon d’Anduze a Tornac,
avec l'analyse la plus élevée, en 1999, qui atteint 4,8 mg/L (soit 0,2
mg/L en dessous de la limite inférieure du bon état).

Il semblerait que les analyses de la station du Gardon d’Anduze a
Tornac soient a la baisse depuis 1994 avec des valeurs se
rapprochant des 1 mg/L ces demiéres années. Aucune tendance
claire ne ressort pour les autres stations.

° o
r
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- 'J'M 8
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Dates de prélévement
Etat moyen e Allarenque Amous a ® Ruisseau de
a Massanes Générargues I'Ourne a Tornac
Chronique COD ,
N Chronique COD o
au Gardon Unité
: sur les affluents
d’Anduze
Nombre 152 151 U
Minimum 0 0,35 mg/L
Maximum 4,8 3,5 mg/L
Moyenne 1,19 1,06 mg/L
Médiane 0,9 0,9 mg/L
Centile 90 1,8 1,7 mg/L

Une chronique sur les évolutions saisonniéres du Carbone Organique Dissous a été réalisée sur la station la plus représentative
(Gardon d’Anduze a Tornac) :

COD (mg/L)
w B

N

Excellent état
2001
2007
2012
2017
Percentile 90

mars

Bon état
2002
2008
2013
2018

mai

*e
*e

juin

...... .| |I|| 1

juil aoQt

Dates de préléevement
1994
—— 2003
—— 2009
2014
—— 2019

Evolution saisonniére - COD - Gardon d'Anduze & Tornac

sept

1997

2005
2010
e 2015

2020

oct nov

1999
2006
2011
2016
----@--- Moyenne

Remarque : Calculs des moyennes et percentiles 90 réalisés pour déceler des variations saisonnieres mais basés sur peu de valeurs pour certains

mois.
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La concentration moyenne mensuelle en carbone organique dissous (courbe rouge) varie entre 0,65 et 1,76 mg/L au cours de 'année.
La courbe du percentile 90 (courbe orange) varie entre 0,8 et 3,52 mg/L. Le percentile 90 montre des évolutions saisonniéres plus
marquées que la moyenne, avec une augmentation des valeurs en mai et en septembre-octobre-novembre.

Ces résultats pourraient étre corrélés avec la pluviométrie. Il serait donc intéressant d’étudier les précipitations pour vérifier leur
influence (dissolution/concentration) sur les concentrations en carbone organique dissous.

Les taux de saturation en oxygéne et les concentrations en oxygéne dissous sont présentés dans les graphiques suivants.

Taux de saturation en oxgéne - Gardon d'Anduze
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Le taux de saturation en oxygéne et les concentrations en oxygene dissous sont intimement liés par la relation suivante :

. teneur en Oxygene dissous
Taux de saturation =

Solubilité maximale

Ces parametres fluctuent beaucoup au cours du temps et au cours de la journée.

Les taux de saturation en oxygéne aux stations de 'Amous a St-Sébastien d’Aigrefeuille et de 'Ourne a Tornac appartiennent aux
bons et excellents états du SEQ-Eau V2.

Les 4 autres stations ont également de bons résultats mais présentent des sursaturations ponctuelles corrélées a une augmentation
de l'oxygéne dissous dans I'eau. L'apport d’'oxygéne dissous dans les cours d'eau se fait par échange avec I'atmosphére et en
journée par photosynthése. Ces phénomenes apparaissent entre avril et septembre. A cette période, les eaux se réchauffent,
diminuant ainsi la solubilité de I'oxygéne et augmentant le taux de saturation en oxygene dans I'eau. Une surproduction d'oxygéne,
par photosynthése (eutrophisation), pourrait également expliquer ces sursaturations.

La station d’Anduze a Ribaute les Tavernes est la seule a se retrouver en situation de sous-saturation en novembre 2019.

L'explication de ces résultats reste complexe en raison du nombre important de paramétres a prendre en compte (température,
teneur en oxygene, pH, eutrophisation...).

NUTRIMENTS

NITRATES

La chronique de concentration pour les nitrates (NOs) est présentée ci-dessous pour les sept stations de mesure.

A noter : la valeur de la NQE, fixée & 50 mg/L, est supérieure & la limite du classement en zone vulnérable aux Nitrates (au titre de la Directive
nitrates) définie a 18 mg/L. La norme de potabilité est définie a 50 mg/L.

Chronique des concentrations en Nitrates
Gardon d'Anduze
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Chronique des concentrations en Nitrates
Allarenque - Amous - Ourne

17/03/2017 ; 34,4 mg/L
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Dates de prélévement

Allarenque a Massanes Amous a Générargues

Ruisseau de I'Ourne a Tornac e e 7\/NO3

01/2009
01/2010
01/2011
01/2012
01/2013
01/2014
01/2015 o
01/2016

01/2018

01/2019
01/2020

Amous a St-Sébastien d'Aigrefeuille

Sur les 320 analyses au total sur les deux stations : 85,3% des valeurs se situent dans la catégorie « excellent état » (273 analyses),

14,1% dans la catégorie « bf)n état » (45 analys.es)’ et Chronique NO3 au | Chronique NO3 )
0,31% des analyses sont en état moyen et mauvais état Gardon d’Anduze | sur les affluents Unite
(1 station en état moyen et 1 en mauvais état). Les deux Nombre 169 151 U

analyses les plus mauvaises sont celles de la station de Minimum 0 0 mg/L
I'’Amous a Générargues en mars 2017 et avril 2018. Les Maximum 4 344 mg/L
valeurs se situent au-dessus de la limite de la zone Moyenne 0,97 1,56 mg/L
vulnérable aux nitrates (18 mg/L) mais restent inférieures Mediane 1 1,2 mg/L
a la norme de qualité environnementale fixée & 50 mg/L. Centile 90 2 2,2 mg/L

Cette station est située juste a I'aval d’une station d’épuration, ce qui pourrait expliquer ces fortes valeurs.
Les deux analyses sur 'Allarenque, prelévées a proximité d'une STEU et dans une zone agricole, présentent de bons résultats.

L'Ourne a un état excellent, reflétant I'état naturel de la masse d’eau.

Une chronique saisonniere des concentrations en nitrates a été réalisée sur la station la plus représentative (Gardon d’Anduze a

Tornac) :
Evolutions saisonniéres - Nitrates - Gardon d'Anduze & Tornac
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Remarque : Calcul des moyennes et percentiles 90 réalisés pour déceler des variations saisonnieres mais basés sur peu de valeurs pour certains
mois.

La concentration moyenne mensuelle en nitrates (courbe rouge) varie entre 0,42 et 2,08 mg/L au cours de I'année. La courbe du
percentile 90 (courbe orange) varie entre 1,05 et 2,94 mg/L. Les concentrations estivales sont plus faibles que celles des mois
hivernaux.

Le graphique des moyennes annuelles indique que le Gardon d’Anduze au niveau de Tornac a un excellent état en ce qui concerne
les nitrates. Seule I'année de 2005 présente un bon état.

Moyennes annuelles des concentrations en NO3 - Gardon d'Anduze a Tornac
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PHOSPHORE TOTAL

Une chronique de concentration a été réalisée pour le phosphore total, pour cing stations de mesure. Les stations de I'Allarenque
a Massanes et de 'Amous a Saint-Sébastien d'Aigrefeuille ne présentent pas de données pour ce paramétre.

A noter : il n’existe pas de NQE pour le phosphore total

Chronique des concentrations en Phosphore total
Gardon d'Anduze
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Chronique des concentrations en Phosphore total
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Sur les 301 analyses au total sur les cing stations :

82% des valeurs se situent dans la catégorie « excellent
état » (246 valeurs), 17% se trouvent dans la catégorie
« bon état » (52 valeurs) et 1% sont en état moyen (2
valeurs). Seulement une analyse, a la station de
I'’Amous, en juin 2005, présente un mauvais état. Un
dysfonctionnement de la STEU de Générargues peut
avoir engendré des valeurs plus élevées de phosphore
dans les eaux.
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Dates de prélévement
Mauvais AMOUS ® RUISSEAU DE L'OURNE
A GENERARGUES A TORNAC
Chronique Pt au Chronique Pt sur
Gardon d’Anduze a les 5 stations du Unité
Tornac sous-BV
Nombre 155 146 U
Minimum 0 0 mg/L
Maximum 0,22 0,59 mg/L
Moyenne 0,027 0,04 mg/L
Médiane 0,02 0,02 mg/L
Centile 90 0,06 0,07 mg/L

Les concentrations semblent diminuer au cours du temps pour retrouver un excellent ou bon état. Cette décroissance des
concentrations est probablement & rapprocher de l'interdiction d’utilisation des lessives phosphorées depuis le 1¢r Janvier 2007.
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Une chronique saisonniere des concentrations en phosphore total a été réalisée sur la station la plus représentative (Gardon
d’Anduze a Tornac) :

Evolution saisonniére - Phosphore Total - Gardon d'Anduze & Tornac
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Remarque : Calcul des moyennes et percentiles 90 réalisés pour déceler des variations saisonnieres mais basés sur peu de valeurs pour certains

mois.

La concentration moyenne mensuelle en phosphore total (courbe rouge) varie entre 0,01 et 0,06 mg/L au cours de 'année. La courbe
du percentile 90 (courbe orange) varie entre 0,02 et 0,12 mg/L. Il n’y a pas de tendance saisonniére claire qui ressorte de ces
résultats.

Les concentrations moyennes annuelles ont diminué depuis 1991 pour atteindre, a partir des années 2000, un excellent état. Une
légére augmentation des concentrations s'observe a partir de 2015 tout en restant dans I'excellent état.

Moyennes annuelles des concentrations en Phosphore total - Gardon d'Anduze a

Tornac
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SYNTHESE SUR LES MATIERES ORGANIQUES ET NUTRIMENTS

Le Gard du Gardon d’Anduze au Gardon d’Alés présente d’excellents résultats en ce qui concerne le carbone organique dissous.
Les concentrations en phosphore total ont diminué au cours du temps pour cette masse d’eau pour retrouver un excellent état en
2005. Les données nitrates sont essentiellement situées dans I'excellent état a I'exception de quelques analyses qui se trouvent
dans le bon état pour les années 2004-2006 et 2017-2018.
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Les analyses de I'Allarenque ont été réalisées par 'EPTB Gardons dans des conditions défavorables. L'excellent état pour le COD
et le bon état pour les nitrates ne peuvent étre certifiés en raison du faible nombre d’analyses. Les concentrations en phosphore ne
sont pas connues pour cette masse d’eau.

L'Ourne est en excellent état pour le COD, les nitrates et le phosphore total.

L'Amous a des concentrations en nutriments excellentes a bonnes. Toutefois deux analyses de la station de Générargues, 'une pour
les nitrates (2017) et I'autre pour le phosphore total (2005), se situent dans un mauvais état. Cette station a pu étre affectée par des
dysfonctionnements ponctuels de la station d’épuration située en amont (hypothése).

PESTICIDES TOTAUX

Une chronique de concentration a été réalisée pour les pesticides totaux, pour cing stations du sous-bassin versant. Les pesticides
ne sont pas mesurés aux stations du Gard a Anduze et de 'Amous a Saint-Sébastien d'Aigrefeuille. Seules les analyses supérieures
au seuil de quantification ont été utilisées pour calculer les sommes.

Chronigue des sommes de concentration de pesticides
Gardon d'Anduze
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L'ensemble des résu

L'intégralité des résultats se situe dans I'excellent état d’'aprés le SEQ-Eau a
I'exception d’un prélévement sur I'Allarenque en avril 2008 qui présente un état
moyen. Le tableau ci-contre récapitule les substances retrouvées dans ce

ltats semble étre stable dans le temps.

prélévement a cette date.

Les substances influengant le plus cet état moyen sont TAMPA avec une valeur
de 1,4 pg/L et le glyphosate (0,6 pg/L). Les analyses ne dépassent pas les NQE
respectives, toutefois le glyphosate présente un état moyen selon la classification

du SEQ-Eau v2 (état moyen compris entre 0,4 et 1,2 ug/L).

04 /2008
Total | 2,37 pg/L
AMPA 14
Glyphosate 0,6
Terbuthylazine hydroxy 0,15
Diuron 0,09
Desmethylnorflurazon 0,07
1-(3,4-dichlorophenyl)-3-methyl-uree | 0,04
Terbuthylazine 0,02

Le tableau ci-aprés regroupe toutes les molécules de pesticides retrouvées et quantifiées dans la chronique de cette masse d'eau

pour 'ensemble des stations.
Interdit / N>
Nom paramétre Catégorie Autorisé |N recherchJ limites %agg Valeur max (Date)| Q90 R Bl
.« | quantif -VGE
[26] quantif
AMPA '\é'eta?°"ted.herb'°'de PIOAU) o oments | 88 33 | 375 14 (04/2008)| 0,220 | 45200
e dégradation du glyphosate
Glyphosate Herbicide Réglementé 88 8 9,09 0,6 (04/2008)| 0,509 70
Dinitrocresol i frsit s, SEAEs, 188 6 | 3419 | 0108 (122016)| 01035
insecticide)
Métabolite d’herbicide : produit
Terbuthylazine hydroxy de dégradation de la 190 5 2,63 0,21 (11/2008)| 0,192
Terbuthylazine
Diuron Herbicide Réglementé 200 4 2 0,09 (04/2008)| 0,0693 1,8
S Métabolite d’herbicide : produit
Simazine-hydroxy de dégradation de la Simazine 189 3 1,59 0,12 (11/2008)| 0,11
Desmethylnorflurazon 'L"eta!”"te CHERLRELD ° ey 188 2 | 106 0.1 (06/2008)| 0,097
e dégradation du norflurazon
Piperonyl butoxyde 188 2 1,06 [ 0,006 (2015/2017) 0,006
Terbuméton déséthyl ?:?:ggga‘g‘:;ﬂcg‘:buﬁ;‘;‘:g: 140 2 | 143 0,07 (11/2008)| 0,067
Terbuthylazine Herbicide 192 2 1,04 | 0,02 (2008/2020)| 0,02 0,32
1-(3,4-dichlorophenyl) -| Métabolite d’herbicide : produit | _ . .
S-Snethyl-uree phem) de dégradation du DilFJ)ron REGIBIEits 188 ! 053 0,04 (04/2008)| 0,04
2,6-Dichlorobenzamide “gztggg'r';gtmgj'glecm‘(’)f;:;t Réglementé | 188 1 | 053 0,07 (11/2008)| 0,07
Acloniféne Herbicide Autorisé 192 1 0,52 0,0019 (05/2018)| 0,0019 | 0,12
Benalaxyl Fongicide 188 1 0,53 0,02 (06/2008)| 0,02
Bromacil Herbicide 192 1 0,52 0,006 (04/2019)| 0,006 /
Carbendazime Fongicide 144 1 0,69 0,019 (10/2020)| 0,019 0,7
Depalléthrine 188 1 0,53 0,04 (06/2008)| 0,04
Diméthomorphe Fongicide (mildiou) Autorisé 176 1 0,57 0,1 (06/2008)| 0,1 34
Fosetyl-aluminium Fongicide Autorisé 56 1 1,79 0,031 (06/2016)] 0,031 /
Isodrine Réglementé 200 1 0,5 0,003 (03/2010)| 0,003 /
Kresoxim-méthyl Fongicide Autorisé 176 1 0,57 0,01 (09/2007)] 0,01 /
Procymidone Fongicide 192 1 0,52 0,07 (06/2008)| 0,07 6,89
Propiconazole Fongicide 140 1 0,71 0,005 (11/2018)| 0,005 21
Quinmerac Herbicide 169 1 0,59 0,011 (10/2016) 0,011
Terbuméton Herbicide 188 1 0,53 0,02 (06/2008)| 0,02 /
Terbuthylazine Métabolitg d’herblicide : produit
désethvl de degradatloq dela 192 1 0,52 0,02 (06/2008)| 0,02
y Terbuthylazine
Somme du nombre de molécules quantifiées | 83
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L'AMPA est la substance la plus retrouvée dans les eaux

analysées (33/88), ainsi que le glyphosate (8/88), le dinitrocrésol Reépartition des pesticides quantifiés

(6/188) et le therbuthylazine hydroxy (5/190). m Insecticide
Sur les 26 substances quantifiées, 15 sont des herbicides (dont Fongicide
8 métabolites), 7 des fongicides, 3 des insecticides et 1, le

m Herbicide

dinitrocresol, est un produit mixte (herbicide, acaricide et

insecticide). 14 de ces substances sont interdites d'utilisation. o o
m Métabolite d’herbicide

Mixte (herbicide, acaricide,
insecticide)

Le graphique ci-dessous représente les chroniques de concentration des pesticides ayant un pourcentage de quantification supérieur
a 1%.

Chroniques de concentration des pesticides quantifiés (quantification > 1%)
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Dates de prélevement

Les pics de concentration les plus forts (jusqu’a 1,4 pour 'AMPA) ont été mesuré en 2008 et dans une plus faible mesure en 2011.
Depuis 2018, les principales molécules retrouvées sont TAMPA, le glyphosate et le dinitrocresol. Les trois demiéres années
n'indiquent pas de concentrations critiques en pesticides puisque les analyses varient autour de 0,1 pg/L. La pollution par les
pesticides ne semble donc pas étre une problématique significative actuelle pour ce sous-bassin versant.

AUTRES MICROPOLLUANTS ORGANIQUES

Bien que mesurés, les PCB n'ont jamais été quantifiés sur les masses d’eau de ce sous-bassin versant.
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HYDROCARBURES AROMATIQUES PoLYcYCLIQUES (HAP)

Matrice eau brute :

Les HAP ont été mesurés au niveau de trois stations : le Gardon d’Anduze a Tornac (06129000), I'Amous a Générargues (06128860)
et le Ruisseau de I'Ourne a Tornac (06342100). Les analyses ont été réalisées entre 2007 et 2020 sur eau brute (133 campagnes

de prélevement).

Sur les 20 HAP analysés, seuls 13 ont été quantifiés. Le tableau ci-dessous récapitule leur classement selon le SEQ-Eau v2, ainsi
que le nombre de dépassement des NQE-CMA et NQE-MA.

Concentration Maximale Admissible

Molécule NB ) NB %age | Valeur max
recherché |quanti | quanti (MglL) Station NQE-CMA | Nombre de dépassement
(année)
Naphtaléne 192 46 | 23,96 | 0,03 (2007) |Anduze a Tornac 130 0
Benzo(g,h,i)péryléne 192 10 5,21 10,0134 (2016) | Anduze a Tornac | 0,0082 1
Benzo(b)fluoranthene 192 9 4,69 10,0173 (2016) | Anduze a Tornac | 0,017 1
Indéno(1,2,3-cd) pyréne 192 6 3,13 10,0116 (2016) | Anduze a Tornac - -
Dibenzo(a,h)anthracsne | 184 5 | 2,72 {0,00014 (2012) GA”?OUS @ .
énérargues
Benzo(k)fluoranthéne 192 4 2,08 | 0,085 (2016) | Anduze a Tornac | 0,017 0
Pyréne 184 3 1,63 | 0,035 (2016) | Anduze a Tornac - -
Benzo(a)anthracéne 184 2 1,09 10,0181 (2016) | Anduze a Tornac -
Phénanthrene 184 2 1,09 | 0,02 (2016) |Anduze a Tornac - -
Benzo(a)pyréne 192 2 1,04 10,0212 (2016) | Anduze a Tornac 0,27 0
Fluoranthéne 192 2 1,04 | 0,038 (2016) | Anduze a Tornac 0,12 0
Chryséne 184 1 0,54 |0,0206 (2016) | Anduze a Tornac - -
Méthyl-2-Naphtalene 184 1 0,54 | 0,00(2016) |Anduze a Tornac -

Remarque : les couleurs de fond de case correspondent au code couleur du classement SEQ-Eau v2.

Remarque : en raison d’'un nombre insuffisant des données supérieures a la limite de quantification, il n’a pas été possible de calculer la moyenne

annuelle.

Matrice sédiments :

Les HAP ont été mesurés sur les stations de I'Allarenque & Massanes, de 'Amous & Générargues, du Gardon d’Anduze a Ribaute-
les-Tavernes et a Tornac et de I'Ourne a Tornac pour les sédiments sur la période 1997 — 2020.

Valeur Guide Environnementale

. NB NB | %age
S Ll recherché |quanti qua?ﬂi LT max (uolL) Station NQE-CMA r:lombre o
(année) dépassement

Benzo(b)fluoranthéne 31 19 161,29 304 (2018) Amous 70,7 5
Benzo(a)pyrene 31 15 | 48,39 389 (1999) Anduze a Tornac - -
Fluoranthéne 31 12 | 38,71 654 (1999) Anduze a Tornac | 2000 0
Indéno(1,2,3-cd) pyréne 31 12 | 38,71 174 (1999) Anduze a Tornac - -
Benzo(a)anthracéne 31 10 | 32,26 349 (1999) Anduze a Tornac

Pyréne 31 10 | 32,26 693 (1999) Anduze a Tornac - -
Benzo(g,h,i)péryléne 31 9 29,03 186 (1999) Anduze & Tornac 42 7
Benzo(k)fluoranthene 31 9 29,03 168 (1999) Anduze a Tornac 67,5 4
Phénanthréne 31 8 25,81 563 (1999) Anduze a Tornac - -
Chryséne 31 7 22,58 391 (1999) Anduze a Tornac

Dibenzo(a,h)anthracene 31 6 19,35 71 (2008) Allarenque - -
Anthracéne 31 5 16,13 66 (2018) Amous 24 3
Naphtaléne 31 5 16,13 44 (2013) Anduze a Tornac - -
Anthanthréne 7 1 14,29 126 (2018) Amous

Acénaphténe 31 3 9,68 30 (2018) Amous

Acénaphtyléne 31 3 9,68 51 (1999) Anduze & Tornac

Fluoréne 31 3 9,68 28 (1999) Anduze & Tornac

Méthyl-2-Naphtaléne 31 3 9,68 71 (2008) Anduze a Ribaute

Méthyl-2-Fluoranthéne 31 2 6,45 42 (1999) Anduze a Tornac
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Globalement, les masses d'eau de ce sous-bassin versant présent un état moyen pour les HAP, que ce soit pour I'eau brute ou les
sédiments. Le benzo(g,h,)péryléne et le benzo(b)fluoranthéne dépassent les NQE-CMA sur les deux matrices. Les autres
dépassements ne concernent que la matrice sédimentaire pour le fluoranthéne, le benzo(k)fluoranthéne et I'anthracéne.

L’Ourne (FRDR10026) ne semble pas particuliérement impactée par les HAP sur la période étudiée. Dans I'eau, la molécule la plus
quantifiée est le Naphtaléne, avec des concentrations maximales de 0,1 ug/L en 2018 et 2019 le concernant. Sur sédiment, la plus
forte concentration concerne le pyréne avec 13 pg/Kg MS.

Pour toutes les années, les NQE-MA sont dépassées, sauf pour le Naphtaléne qui est toujours inférieur a la norme.

L’Amous (FRDR1027) présente également des concentrations en HAP trés faibles sur eau brute. La molécule avec les
concentrations les plus élevées pour cette masse d'eau est le Naphtaléne, dont les valeurs sont systématiquement supérieures a
0,005 pg/L et atteignent, en 2018, 0,017 ug/L. Toutefois, les NQE-CMA respectives ne sont jamais dépassées.

En revanche, les concentrations mesurées sur sédiments indiquent un état moyen pour 12 des 18 HAP quantifiés a cette station.
Pour toutes les années, les NQE-MA sont dépassées, sauf pour le Naphtaléne qui est toujours inférieur a cette norme.

Les résultats sur sédiments, mesurés en 2008, a la station de I’Allarenque a Massanes (FRDR10318) révélent un déclassement
dans I'état moyen. La plus forte concentration mesurée est de 102 pg/kg MS pour 'indéno(1,2,3-cd) pyréne.

Le Gard du Gardon de Saint-Jean au Gardon d’Alés (FRDR381) est la masse d’eau présentant les concentrations les plus élevées
en HAP. Ces fortes valeurs se situent majoritairement dans I'état moyen d’aprés le SEQ-Eau v2 pour les deux matrices.
Pour toutes les années, les NQE-MA sont dépassées, sauf pour le Naphtaléne qui est toujours inférieur a cette norme.

Seul le Naphtaléne présente de bons résultats (valeur maximale de 0,03 pg/L sur eau brute et 44 pg/kg MS sur sédiments).

MICROPOLLUANT MINERAUX

Matrice Eau filtrée :

25 métaux et métalloides ont été analysés dans I'eau au niveau des stations du sous-bassin versant d’Anduze. Sur 'ensemble des

micropolluants minéraux, seuls 10 possédent des normes SEQ-Eau et/ou NQE : I'Aluminium, 'Antimoine, I'Arsenic, le Cadmium, le

Chrome, le Cuivre, I'Etain, le Mercure, le Plomb et le Zinc.

Plusieurs métaux ont des concentrations non préoccupantes :

- Aluminium : les résultats sont excellents.

- Chrome : Les analyses sont également excellentes sauf pour 3 prélévements situés sur le Gardon d’Anduze a Tornac, en 2010
et 2013, et sur '’Amous a Générargues en 2018. Le classement de ces trois analyses est bon.

- Antimoine : La concentration maximale est de 1,7 ug/L, soit trés en dessous de la NQE-CMA fixée a 177 ugiL.

- Cuivre : Les résultats sont excellents a bons. Seulement une analyse, sur 'Amous a Générargues en 2018, est classée en
moyen état et dépasse la NQE-MA définie a 1,6 ug/L.

- Cadmium : Le Gardon d’Anduze (a Ribaute-les-Tavernes et Tornac) et 'Ourne ont des états excellents. L’Amous a Générargues
présente en revanche un nombre important d’analyses situées dans I'état moyen (57% des analyses).

Le BRGM a mis en évidence un fond géochimique pour I'arsenic sur les masses d’eau de ce sous bassin versant. Ces valeurs ont
été ajoutées a la NQE-CMA et MA pour chaque masse d’eau.

Des graphiques ont été réalisés pour I'Arsenic, le Plomb, le Zinc et le Mercure et sont présentés ci-dessous :
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Concentrations en Arsenic sur eau filtrée
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L'Arsenic n’est pas problématique pour le Ruisseau de I'Ourne ni pour le Gardon d’Anduze a Ribaute-les-Tavernes.

Les concentrations de '’Amous et du Gardon d’Anduze & Tornac sont nettement supérieures a la NQE-CMA fixée a 1,37 pg/L. Les

analyses de 'Amous dépassent presque systématiquement la NQE-CMA incrémentée du fond géochimique (10 pg/L). Une légere
tendance a la baisse des concentrations d’Arsenic pour I'’Amous s’observe depuis 2011.

La majorité des concentrations mesurées sur le Gardon d’Anduze a Tornac sont trés supérieures a la NQE-CMA (1,37 pglL).
Toutefois, lorsque le fond géochimique est pris en compte (5ug/L), cela ne concerne plus qu'une partie des analyses. Les
concentrations du Gardon d’Anduze a Tornac sont stables, avec des concentrations proches de 7 pg/L.

Fiche MESUP FRDR381 — EPTB Gardons — Juin. 2021 Page 38



Concentrations en Plomb sur eau filtrée
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Remarque : La NQE-CMA du Plomb sur eau filtrée est fixée & 14 ug/L et la NQE-MA a 1,2 ug/L.
Remarque : La station « Amous plus 1200 » correspond a une étude complémentaire réalisée par OSU OREME (Observatoire des Sciences de
I'Univers — Observatoire de Recherche Méditerranéen de I'Environnement) sur '’Amous 1200 metres en aval de sa confluence avec le Reigous.

Hormis pour deux analyses sur la station Amous plus 1200, les concentrations sont inférieures a la NQE-CMA du plomb. Les plus
fortes concentrations sont mesurées entre 2002 et 2008. Depuis cette date, les analyses se concentrent autour de 1 pg/L pour
I'ensemble des stations et sont donc nettement en dessous de la NQE-CMA. Les concentrations sont relativement stables dans le
temps, sauf pour 'Amous plus 1200 ou les teneurs en Plomb sont a la baisse depuis 2008-2009.

Le calcul des concentrations annuelles du Plomb révéle que la NQE-MA (1,2 ug/L) est dépassée pour 'Amous plus 1200 entre 2005
et 2012, mais également pour 'Amous a Générargues en 2002, 2015 et 2020.
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Concentrations en Zinc sur eau filtrée
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Remarque : La NQE-MA est définie a 7,8 ug/L. La NQE-CMA, définie a 7,8 ug/L n’est plus valable depuis 2015 mais est indiquée sur ce graphique
a titre de comparaison.

Remarque : La station « Amous plus 1200 » correspond a une étude complémentaire réalisée par OSU OREME (Observatoire des Sciences de
I'Univers — Observatoire de Recherche Méditerranéen de I'Environnement) sur '’Amous 1200 metres en aval de sa confluence avec le Reigous.

L’ancienne NQE-CMA est dépassée dans 93 % des cas sur '’Amous (stations « Amous plus 1200 » et « Amous & Générargues »)
sur 'ensemble de la période d’étude. Les concentrations semblent stables dans le temps.

Les concentrations de I'Ourne sont inférieures a la NQE-CMA sauf en 2020 ou les teneurs ont brutalement augmentées pour atteindre
jusqu'a 185 pglL.

Le Gardon d’Anduze présente de bons résultats avec plus de 93 % des analyses en dessous de I'ancienne NQE-CMA. Les
concentrations sont stables dans le temps.

Le calcul des concentrations annuelles du Zinc révéle que la NQE-MA (7,8 pg/L) est dépassée pour « 'Amous plus 1200 » entre
2005 et 2020, mais également pour I'Amous a Générargues en 2002 et de 2010 & 2021.
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Concentrations en Mercure sur eau filtrée
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La majorité des analyses ne révéle aucune pollution au mercure pour ces 3 masses d’eau. Toutefois, le Gardon d’Anduze a Tornac
présente deux analyses en 2007 supérieures a la NQE-CMA définie & 0,07 ug/L pour ce parametre. En 2017 et en 2018, '’Amous et
le Gardon d’Anduze a Tornac avaient également des analyses non nulles mais ne dépassant pas la NQE-CMA.

MATRICE SEDIMENTAIRE : [248 ; 24C ; 240]

Deux sites miniers et industriels ont anciennement été exploités sur le sous-bassin versant du Gardon d’Anduze : le site de La-Croix-
de-Palliéres et celui de Saint-Sébastien-d’Aigrefeuille. La Croix-de-Palliéres est composée de deux sites principaux : les anciennes
Mines Joseph et les Anciennes Mines de la Vieille Montagne. Les métaux et métalloides les plus recherchés étaient le Plomb, le
Zinc et I'Arsenic.

Suite a I'arrét des activités miniéres (en 1971 pour les Mines de La Croix de-Pallieres et en 1963 pour les Mines de St-Sébastien
d'Aigrefeuille), des dépbts de déchets et résidus d’extractions sont restés a ciel ouvert sur les sites, affectant potentiellement la
qualité des milieux. C’est pourquoi des études ont été menées sur ces sites afin de déterminer I'impact de ces exploitations sur les
eaux superficielles situées a proximité.

Les sédiments ont été analysés lors de 3 études menées par le CNRS en 2014, par Géodéris en 2019 et par ICF Environnement en
2013.

La suite de cette partie s'intéressera a 4 métaux et métalloides particuliers : I'Arsenic, le Plomb, le Mercure et le Zinc. Ces éléments
ont été choisi en raison de leur toxicité (notamment le Mercure), de I'historique d’exploitation miniére et de la fréquence de leur
détection.

Remarque : I'échelle logarithmique a été utilisée pour 'axe des ordonnées des graphiques de cette section
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Confluence Mialet / Saint-
Jean / Gardon d'Anduze

Confluence Ourne /
Gardon d'Anduze

< Arsenic :
La localisation des stations de prélévement, les cours d’eau concernés et les valeurs d’'analyse de I'Arsenic sont représentés sur le
schéma suivant :
Reigoux # Station Géodeéris 2019
A Stations ICF 2013
® Amous ‘@210 @ Stations CNRS 2014
Saint-Sébastien dyAigreeri"e I Confluence du Gardon
0800 & Anciennes mines (principaux
17 74110 sites recensés)
41,7 123 XX Valeurs des concentrations
12200
Saint-Jean
e 1570
Saint-Jean-du-Gard 4 Pradinas
27
19,3 691,8
8779
833
88) « 25,3
216,7 44
860 » Les Adams
Al " 35,2
48 iguesmorte 68.2
360 Vieille Montagne 458
1260 886
Salindrenque Issaer?o P\ Naville
35 Mine Joseph Gardon d’Anduze
<! A 58
37 45,5
170 g Ourne 1254
70,7
Schéma des cours d’eau, des stations d'étude des sédiments et des concentrations en Arsenic
Le graphique suivant représente les teneurs en Arsenic mesurées dans les sédiments.
Teneurs en Arsenic dans les sediments
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La limite supérieure de I'état moyen du SEQ-Eau est définie a 33 mg/kg de Matiére Séche pour I'Arsenic. Les mesures effectuées
sur ces masses d’'eau sont réguliérement bien supérieures a cette limite et indiquent ainsi une mauvaise qualité des eaux pour ce
paramétre, notamment pour '’Amous, le Reigous et I'Aiguesmortes.

Le Reigous, situé a proximité de la mine de Saint-Sébastien-d'Aigrefeuille, est le cours d’eau présentant les plus fortes concentrations
en Arsenic. Le Reigous fait fortement augmenter les concentrations en Arsenic dans '’Amous aprés sa confluence.

Les cours d’eau de I'Aiguesmortes, du Paleyrolle et de ses affluents, le Naville et I'lssart, ont également des concentrations en
Arsenic trés élevées. Les concentrations dans les autres masses d’eau semblent étre stables mais toujours supérieures a la limite
de I'état moyen (selon le SEQ-Eau v2).

% Plomb :
La localisation des stations de prélévement, les cours d’eau concernés et les valeurs d’analyse du Plomb sont représentés sur le
schéma suivant :

4 Station Géodéris 2019
A Stations ICF 2013
@ Stations CNRS 2014
Saint-Sébastien dYAigreeri"e I Confluence du Gardon
Anciennes mines (principaux
sites recensés)

XX Valeurs des concentrations
1980

1310
Saint-Jean-du-Gard

9 Pradinas

3957,7

29272

3800 Les Adams

68,9
266,6
65,4

Aiguesmorte

15900
Vieille Montagne

A lﬂaville
953
A Mine Joseph

A

Gardon d’Anduze

917
10219 7
7126

Schéma des cours d’eau, des stations d’étude des sédiments et des concentrations en Plomb

Le graphique suivant représente les teneurs en Plomb mesurées dans les sédiments.
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Teneurs en Plomb dans les sédiments
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Le Mialet se situe dans le bon état d'aprés la classification du SEQ-Eau V2. La Salindrenque, le Gardon de Saint-Jean et le Gardon
d’Anduze sont en état moyen. Les plus fortes concentrations en Plomb apparaissent pour I'Aiguesmortes, I'lssart et le Paleyrolle.
Les concentrations élevées de I'Ourne proviennent de ses affluents. La mine de Saint-Sébastien d’Aigrefeuille alimente également
le Régous et '’Amous en plomb avec des concentrations également significatives.

% Zinc :
La localisation des stations de prélévement, les cours d’eau concernés et les valeurs d’analyse du Zinc sont représentés sur le
schéma suivant :

Reigoux @ Station Géodéris 2019
A Stations ICF 2013
®25 ® Stations CNRS 2014
Saint-Sébastien d’AigrefeuiIIe I Confluence du Gardon
401 Anciennes mines (principaux
58 sites recensés)
XX Valeurs des concentrations
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6 200

Aiguesmorte

7100 224170
16 900 Vieille Montagne
18 000 i
Issart ? L’\l{?\éme
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Schéma des cours d’eau, des stations d’étude des sédiments et des concentrations en Zinc
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Le graphique suivant représente les teneurs en Zinc mesurées dans les sédiments.

Teneurs en Zinc dans les sédiments
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Le Mialet est en bon état en ce qui concerne les teneurs en Zinc.
La Salindrenque, le Reigous, le Gardon de Saint-Jean et le Gardon d’Anduze oscillent entre le bon et le moyen état. Un pic de
concentration apparait pour '’Amous directement apres la confluence avec le Reigous.

L’Aiguesmortes, I'lssart et le Paleyrolle ont de fortes teneurs.

L'Ourne hérite de ces concentrations élevées par ses affluents.

«» Mercure

La localisation des stations de prélévement, les cours d’eau concernés et les valeurs d’analyse du Mercure sont représentés sur le
schéma suivant :

Fiche MESUP FRDR381 — EPTB Gardons — Juin. 2021 Page 45



Reigoux & Station Géodéris 2019
A Stations ICF 2013
®38 @ Stations CNRS 2014
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Schéma des cours d’eau, des stations d’étude des sédiments et des concentrations en Mercure
Le graphique suivant représente les teneurs en Mercure mesurées dans les sédiments.
Teneurs en Mercure dans les sédiments
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La Salindenque et le Mialet sont en excellent état en ce qui concerne les teneurs en Mercure, et le Gardon d’Anduze est en bon état.
Le Gardon de Saint-Jean fluctue entre ces deux catégories. En effet, les fortes concentrations de son affluent, I'Aiguesmortes,
influencent ce cours d'eau au niveau de sa confluence et le font passer dans la catégorie du bon état. L’Aiguesmortes hérite ses
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fortes teneurs de la mine de Vieille-Montagne. De la méme maniére, le Reigous influence les concentrations de I’Amous au niveau
de sa confluence, plagant ainsi 'Amous dans un état moyen. L'lssart et le Paleyrolle sont en mauvais état et influencent les
concentrations de 'Ourne

SYNTHESE SUR LES METAUX

Les métaux non préoccupants sur ce bassin versant (aluminium, Chrome, Antimoine, Cuivre, Cadmium) ont des valeurs classées
excellentes a bonnes.

L’Arsenic n'impacte que trés peu I'Ourne pour la matrice eau filtrée.

Le gardon d’Anduze présente de plus fortes concentrations sur eau filirée dans sa partie amont (station de Tornac) que dans sa
partie aval (station de Ribaute-les-Tavernes) ou la NQE-CMA n’est pas dépassée.

Les eaux de '’Amous ont des concentrations trés supérieures a la NQE-CMA, malgré la baisse observée depuis 2011.

L'étude de I'Arsenic dans les sédiments révéle que les rivieres de I'Aiguesmortes, de I'Amous et son affluent le Reigous, le Paleyrolle
et ses affluents le Naville et I'lssart ont des concentrations trés élevées, placant ces masses d’eau dans un mauvais état.

Les concentrations en Plomb dans les eaux sont, de maniére générale, inférieures a la NQE-CMA, avec des valeurs proches de
1ug/L.

En revanche, les concentrations dans les sédiments sont nettement plus importantes, en particulier pour 'Aiguesmortes, I'lssart, le
Paleyrolle, le Reigous et I'’Amous.

Pour le Zinc, la norme de référence est dépassée pour I'Amous sur I'ensemble de la période d’étude et pour 'Ourne en 2020. Les
eaux du gardon d’Anduze sont dans un bon état.
Les sédiments des ruisseaux de '’Amous, du Reigous, de 'Aiguesmortes, de I'lssart et du Paleyrolle sont trés chargés en zinc.

Les concentrations en Mercure dans I'eau n'indiquent pas de probléme de pollution par ce métal.
En revanche, 'Aiguesmortes, le Reigous, I'lssart et le Paleyrolles sont en mauvais état a cause des fortes concentrations en mercure
mesurées dans leurs sédiments.

Les mines de Saint-Sébastien d’Aigrefeuille alimentent les ruisseaux de '’Amous et du Reigous en métaux. Les mines de la Croix-
de-Palliere dégrade la qualité de I'Aiguesmortes, de I'lssart, du naville et du Paleyrolle. Une décroissance des concentrations apparait
pour les masses d’eau avec I'éloignement de ces sources de pollution, notamment sur I'Ourne et le Gardon d’Anduze.
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DIAGNOSTIC DE L’ETAT BIOLOGIQUE [18 ; 19]
LA BACTERIOLOGIE

STATIONS DE MESURE DE LA QUALITE DES EAUX

Les entérocoques ont été quantifiés en 2011 pour 'Amous & Générargues et en 2011, 2015, 2016, 2019 et 2020 au Gardon d’Anduze
a Ribaute-les-Tavernes. Les résultats sont présentés ci-dessous. Ce paramétre ne dispose pas de NQE ni de VGE. Des valeurs de
classement existent pour le SEQ-Eau v2 et au titre de la baignade (limites de qualité en pointillé).

Evolution du nombre d'entérocoques au cours du temps
10000

1000

100

Dénombrement (NPP/100mL)

10

1
03/2011 03/2012 03/2013 03/2014 03/2015 03/2016 03/2017 03/2018 03/2019 03/2020

Dates de préléevement

Excellent état Bon état
Etat moyen Mauvais état

s GARDON D'ANDUZE A RIBAUTE-LES-TAVERNES  AMOUS A GENERARGUES
Limite bon/moyen ANSES == = Seuil d'alerte ANSES

Remarque : I'échelle logarithmique a été utilisée pour 'axe des ordonnées de ce graphique
Sur les 22 analyses au total, 8 sont en excellent état (<20), 8 en bon état (< 200), 3 en état moyen (<1000) et 3 en mauvais état
(<10000). Les analyses ont été supérieures a la limite bon/moyen de I'Anses 8 fois et 3 fois pour le seuil d’alerte de I'Anses.

Pour les analyses en mauvais état, deux concernent 'Amous a Générargues et une le Gardon d’Anduze a Ribaute-les-Tavernes.
Ces pics de concentrations sont trés ponctuels et pourraient provenir de dysfonctionnement des STEU situées a I'amont de ces
stations.

Les Escherichia coli ont été quantifiés en 2011, 2015, 2016, 2019 et 2020 au Gardon d’Anduze a Ribaute-les-Tavernes et a 'Amous
a Générargues. Les résultats sont présentés ci-dessous.
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Evolution du nombre d'Escherichia Coli au cours du temps
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Sur les 32 analyses au total, 10 sont en excellent état (<20), 8 en bon état (< 200), 12 en état moyen (<2000) et 2 en mauvais état
(<20000). Les analyses ont été supérieures a la limite bon/moyen de I'Anses 15 fois et 2 fois pour le seuil d'alerte de I'Anses.

Les analyses en mauvais état concernent 'Amous & Générargues en 2011 et le Gardon d’Anduze a Ribaute-les-Tavernes en 2015
et pourraient traduire un dysfonctionnement d’un systeme d’'assainissement des eaux usées a 'amont des points de prélévement.
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ZONES DE BAIGNADE

Chaque année, I'ARS établit un classement détaillé des baignades en eau douce, en se basant sur deux paramétres
microbiologiques : les Entérocoques et I'Escherichia coli. Ce classement indique si la qualité bactériologique de I'eau est suffisante
pour la baignade. Le diagnostic a été réalisé pour les différents site du sous-bassin versant dont I'historique sur les derniéres années

figure ci-apres :

Point de baignade 2016 2017 2018 2019 2020
Excellent Excellent Excellent Excellent Excellent

L’Arche +* ok k * %k * ok k +* % 'S % 1

':-3'—“—"‘. ':-3'—_:!. ':-?'—_-!. '_'-3-—_-!. ':-%-.‘—.
Excellent Excellent Excellent Excellent Excellent
Excellent Excellent Excellent Excellent Excellent

Le Pont d’Anduze * * k * %k * * ok * % K * %k
Excellent Excellent Excellent Excellent Excellent
Bon Excellent Excellent Excellent Excellent

Les Rives du Gardon * %k *ok ok ok X * %k ok * ok ok
Excellent Excellent Excellent Excellent Excellent

Beau Rivage * % %k * %k * k& * %k %

La qualité des eaux de baignade de ce sous-bassin versant est excellente.

Les entérocoques sont mesurés depuis 1993 sur le sous-bassin versant. Les résultats d’analyses sont présentés ci-dessous :
Remarque : Dans les graphiques de cette section, les axes des ordonnées sont en échelle logarithmique.

Evolution du nombre d'Entérocoques au cours du temps - Amont du bassin
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Evolution du nombre d'Entérocoques au cours du temps - Aval du bassin
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Aucune tendance claire ne ressort de ces résultats. Les résultats pour les deux sites sont excellents a bons avec quelques résultats
en état moyen. Environ 61% des valeurs se situent dans la catégorie « excellent état », 35% dans la catégorie « bon état » et 3% en
« état moyen ».

Pour 'ensemble des sites, les analyses sont réguliérement supérieures a la limite bon/moyen. Seulement une analyse, en 2015 aux
Rives du Gardon, dépasse le seuil d'alerte de 'ANSES.

Le nombre d’Escherichia coli est mesuré depuis 1993 sur le sous-bassin versant. Les résultats d’analyse sont représentés dans les
graphiques ci-dessous :

Evolution du nombre d'Escherichia coli au cours du temps - Amont du bassin
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Evolution du nombre d'Escherichia coli au cours du temps - Aval du bassin
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Aucune tendance claire ne ressort de ces résultats. Dans I'ensemble, les résultats sont bons avec quelques analyses moyennes.
Environ 54% des valeurs se situent dans la catégorie « bon état », 35% dans la catégorie « excellent état » et 10% sont en « état

moyen ».

Pour 'ensemble des sites, environ 4 des prélévements dépasse la limite bon/moyen mais ils ne sont pas supérieurs au seuil d'alerte.

SYNTHESE SUR LA BACTERIOLOGIE
Globalement, les résultats pour ces masses d’eau, '’Amous et le Gardon d’Anduze, sont corrects.

Les analyses des entérocoques sont excellentes a bonnes. L'étude du nombre d’Escherichia coli indique un état bon a moyen.
Régulierement, des valeurs non négligeables apparaissent en dégradant la qualité de I'eau, ce qui indique des apports non nuls.
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LES MACRO-INVERTEBRES (INDICE BIOLOGIQUE GLOBAL ouU IBGN) ET 12M2

L'indice IBG a été mesuré sur la période 1988 — 1991 et I'IBGN de 1992 a 2008 sur les stations du Gardon d’Anduze a Tornac, le
Gard a Anduze et 'Amous a Générargues. Actuellement, il n’existe pas de données de I''BG équivalent sur ces stations pour les
années postérieures. La chronique de I'IBG et de I'IBGN est représentée ci-dessous :

Evolution des indices IBG et IBGN
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Les résultats des deux indices sont assez bons a bon sur la période d’étude. Une seule analyse a été effectuée a la station du Gard
a Anduze indiquant un assez bon état en 2002. Deux prélevements, I'un sur le Gardon d’Anduze en 2002 et 'autre sur '’Amous en
2005, se situent dans un état médiocre.

Les valeurs de '2M2 sont disponibles depuis 2008 sur 4 stations : le Gardon d’Anduze a Ribaute-les-Tavernes, le Gardon d’Anduze
a Tornac, 'Amous a Générargues et le Ruisseau de 'Ourne a Tornac. Le graphique ci-dessous représente les résultats obtenus.

Evolution de I'2M2
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© RUISSEAU DE L'OURNE A TORNAC
Globalement cet indice a d’assez bons voire bons résultats.

Le Gardon d’Anduze, aux stations de Tornac et de Ribaute-les-Tavernes, oscille entre un bon et assez bon état.
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L'Ourne ne présente qu’un seul prélevement en 2016 avec un bon état.

Les analyses sur I'’Amous en 2010-2015 se situent dans la classe « assez bon état ». Seulement une analyse de cette période se
trouve dans la partie inférieure de I'état médiocre en 2013. A partir de 2015, I'état de la masse d’eau s’'améliore pour atteindre en

2016 un bon état.

L’INDICE BIOLOGIQUE DIATOMEES

L'IBD est mesuré depuis 2006 sur trois stations : le Gardon d’Anduze a Ribaute-les-Tavernes et a Tornac et 'Amous a Générargues.

Evolution de I''BD
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Les résultats de cet indice sont assez bons @ médiocres.
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L'IBD du Gardon d’Anduze a beaucoup fluctué sur la période d’étude. Alors qu'il était en mauvais état en 2008, la qualité du Gardon
d’Anduze s’améliore pour atteindre un assez bon état en 2010. La qualité se dégrade a nouveau jusqu’en 2015 puis retrouve un bon

état en 2019.

L’Amous a également des résultats d'IBD trés variables. Cette masse d’eau fluctue entre le bon état et I'état médiocre, avec des

notes comprises entre 12,8 et 19.

Grace a l'algorithme fourni par le SIEE (Systéme d'Evaluation de I'Etat des Eaux) [27], 'outil de diagnostic de I'indice I2M2 a pu étre
calculé aux stations de '’Amous a Générargues, au Gardon d’Anduze & Tornac et au Gardon d’Anduze a Ribaute-les-Tavernes. Cet
outil permet destimer les probabilités d'impact de chaque pression anthropique sur la qualité physico-chimique et

hydromorphologique. Les résultats obtenus sont présentés dans les 6 graphiques suivants :
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Amous a Générargues - Qualité physico-
chimique
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Les pesticides exercent une pression sur la qualité physico-chimique sur les trois stations du bassin versant. Dans une moindre
mesure, les HAP et les nitrates ont également un impact sur la qualité physico-chimique des masses d’eau.

Les pressions a l'origine de la dégradation de la qualité hydromorphologique sont trés variable suivant les stations et les années.
Pour 'Amous a Générargues, 'hydromorphologie est influencé par 'ensemble des pressions de 2010 a 2014. Les principales
pressions en 2015 sont les voies de communication et 'urbanisation ; en 2016, 'anthropisation ; et en 2017, l'instabilité hydrologique.
Les années 2018 et 2019 sont marquées par une forte pression de I'anthropisation, la ripisylve et de I'instabilité hydrologique.

La principale pression a la station d’Anduze a Tornac est I'anthropisation du milieu suivi de I'influence des voies de communication.
En 2015, les voies de communication, l'instabilité hydrologique, I'urbanisation et le risque de colmatage semblait étre a 'origine de

la dégradation du milieu.

Fiche MESUP FRDR381 — EPTB Gardons — Juin. 2021

Page 55




La qualité hydromorphologique du Gardon d’Anduze a Ribaute-les-Tavernes est impactée par I'anthropisation du milieu, la ripisylve
et linstabilité hydrologique.

L’INpICE PoIssON RIVIERE (IPR)

L’analyse de I'Indice Poisson Riviere (IPR) n'a été effectué que sur la station du gardon d’Anduze & Tornac sur la période 2008-
2018, une année sur deux. Les résultats sont représentés dans le graphique suivant :
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Il semblerait que la tendance soit & la dégradation pour cette masse d’eau. Les résultats passent de 8,9 en 2008 & 15,7 en 2018. Le
Gardon d’Anduze reste donc dans un assez bon état sur cette période mais se rapproche de I'état médiocre ces derniéres années.

ANALYSE THERMIQUE [28]

La Fédération de Péche du Gard a étudié les températures du Gardon d’Anduze en 2018 durant les mois de mai a septembre. La
station est située entre les sites de baignade « Les Rives du Gardon » et « Le Pont Lézan ».

Le préférendum thermique du Brochet (espéce cible des cours d’eau de seconde catégorie) est présenté dans le tableau ci-dessous :

Préférendum thermique du brochet
Période Stade Optimum minimal | Optimum maximal | Température maximale
Mai — Aodt | Juvénile 19 21 31
Année Adulte 10 24 31
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Température de |'eau en fonction du preferundum thermique du Brochet
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Les températures augmentent entre les mois de mai & aolt avec des températures mensuelles allant de 14,2°c a 29,7°c (au 4 ao(t).

Les mois de juillet et aolt sont les plus chauds. En Septembre, I'eau perd quelques degrés pour atteindre une température moyenne
mensuelle de 21,6°c.

Le 10 juillet marque I'entrée dans la période des 30 jours les plus chauds, avec une température de 25,2°c.

La température moyenne journaliére est optimale 73,9 % du temps pour le stade adulte. A partir du 10 juillet, la zone optimale est
dépassée et les Brochets se trouvent dans une zone de tolérance, avec une possible diminution de leur population mais sans
dépassement de la valeur seuil |étale de 31°c. Le retour aux températures optimales se fait de maniére pérenne le 23 ao(it.

Pour les juvéniles, seulement 5,6 % du temps était optimal. Ainsi, leur bon développement n’a pu se faire que du 17 au 20 juin et &

partir du 24 septembre. En dehors de ces plages, les températures étaient soit trop froides (avant le 17 juin) soit trop chaudes (entre
le 20 juin et le 24 septembre).
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CONCLUSION SUR L’ETAT QUALITATIF

Le Gard du Gardon de Saint-Jean au Gardon d’Alés (FRDR381) ne présente pas de problématique décelable concernant les
matiéres organiques et les nutriments.

Aucune pollution majeure par les pesticides n'a été détectée.

En 2016, la masses d’eau avait un état moyen pour les HAP avec quelques valeurs supérieures a la NQE-CMA.

De I'Arsenic a été retrouvé en quantité importante dans les eaux de cette riviére. Pour les sédiments, le Gardon est en mauvais état
pour I'arsenic et le Plomb mais est moins impacté par le Zinc et le Mercure.

La qualité bactériologique est excellente. Pour les macro-invertébrés, I'lBD est moyen et I'|PR se dégrade progressivement.

Les analyses de I’'Allarenque (FRDR10318) sont trés peu nombreuses et ne révélent aucune pollution pour les éléments étudiés.

L’Amous (FRDR10277) ne présente pas de probléme de pollution sauf pour les métaux. Les anciennes mines de Saint-Sébastien
d'Aigrefeuille sont la source identifiée de pollution en métaux pour cette masse d'eau, par l'intermédiaire de son affluent le Régous
qui présente également de fortes concentrations.

Les analyses bactériologiques sont ponctuellement en mauvais état. Les indices macro-invertébrés ont des résultats moyens a bons.
Des dysfonctionnements de la STEU située en amont de la station de mesure pourrait expliquer ces résultats.

L’Ourne (FRDR10026) n'a pas de problématique autre que la pollution de ses sédiments pour les métaux. Le Paleyrolle, le Naville
et I'lssart sont directement impactés par les mines de la Croix-de-Palliéres et alimentent 'Ourne.
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PRINCIPALES SOURCES DE POLLUTION POTENTIELLES [29]

Sources potentielles de pollution en micropolluants

Anciennes mines : présence sur la partie Amont du sous bassin versant
Pics de pollution ponctuelle par le Mercure : le Mercure provient de I'atmosphére ou du lessivage des sols
Fond géochimique naturel : arsenic, nickel, antimoine, plomb, zinc

Légende
Délimitations
= m |imites du bassin versant
des Gardons
[ ] Contours du sous-bassin versant
du Gardon d'Anduze
Hydrologie
- Masses d'eau concemeées
—— Réseau hydrologique général
Sources potentielles de pollution
en micropolluant
/" Sites miniers
BASIAS
O Andiens sites industriels
et activités de services
BASOL
Installations classées

Usine Sewveso
Usine non Seveso
m Elevage de bovin
Elevage de wolaille
: Elevage de porc
E Carnére
“\
’
[ 4
‘.
0 1 2 km R . - - Jerrs
Localisation des sources potentielles de pollution en micropolluants ridons 2021
N —
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BASIAS (Anciens Sites Industriels et Activités de Services) [30]
Code | Référence | Commune Etat Raison sociale Activité Da'te e Datg e
début fin
Extraction d'autres minerais de métaux
non ferreux ; Stockage de produits
Saint- Activité Sté miniere et chimiques (minéraux, organiques,
1 |LRO3000130 Sébastien ferming métallurgique | notamment ceux qui ne sont pas associés | 01/01/1833 | 01/01/1962
e . erminée . L :
d'Aigrefeuille Pennayora a leur fabrication, ...) ; Stockage de
résidus miniers aprés traitement des
minerais métalliques non fe
Activité Sociéte miniere
2 |LRO3002072 | Générargues ferming et métallurgique Terrils et/ ou crassier de mines| 19/01/1965 /
erminée
de Pennaroya
Saint- Activité Métaleurop (ex Production de métaux précieux et
3 |LRO3002383 | Sébastien- - P d'autres métaux non ferreux (broyage et | 21/10/1958 | 31/08/1962
p . terminée Penarroya) . S
d'Aigrefeuille traitement des minerais)
Saint- Activité Moulin de Métallurgie du plomb, du zinc ou de
4 |LRO3000129 Sébastien - . I'étain (production et premiére / /
A . terminée l'argent ;
d’Aigrefeuille transformation)
5 |LRO3000192 | Bagarg | CVite | Steindustrielle | po 4o iquides infammables (D.LL) | 27/01/1969 /
terminée pétroliére
Activités de soutien a l'agriculture et
Combtoir traitement primaire des récoltes
6 |LRO3000304 Anduze | En activité . por (coopérative agricole, entrepdt de 18/11/1983 /
Cévenol du bois . ;
produits agricoles stockage de
phytosanitaires, pesticides, ...)
7 |LRO3000804 |  Anduze | Actvité Garagede | . 0es, ateliers, mécanique et soudure | 01/05/1933 | 1993
terminée I'horloge
8 |LRO3002232 Anduze En activité c?ér\?gr?nizs Garages, ateliers, mécanique et soudure | 26/02/1975 /
9 |LRO3000884 Anduze En activité Anduze auto Garages, ateliers, mécanique et soudure | 10/01/1949 /
10 |LRO3002276 Anduze En activité¢ | Sté André moise Sylviculture et exploitation forestiére 08/04/1964 /
Super u Commerce de gros, de détail, de désserte
11 |LRO3001054 | Anduze |Enactivité | distributiondes | 4€Garburants en magasin spédialise | oqnq/1q77 /
Cé (station-service de toute capacité de
évennes
stockage)
12 |LRO3003076 Anduze / / / / /
13 |LRO3002285 Anduze Act|y|t§> Dortindeguey Impnmene gt services annexes (y / 31/12/1984
terminée Bernard compris reliure, photogravure, ...)
14 |[(RO3001S75 | Anduze |Enactits | O 9% PEIOIS / 22/09/1954 /
Extraction d'autres minerais de métaux
Activité Sté des mines | non ferreux;Métallurgie du plomb, du zinc
15 |LRO3000137 Thoiras o de la vieille ou de [I'étain (production et premiére 1947 3111211971
terminée o o
montagne transformation);Fabrication d'armes et de
munitions
16 ILRO3000139 Tomac En activité Usine de§‘m|nes Prodgctloq anlmalg;Extractlon d'autres / /
de palliéres minerais de métaux non ferreux
UMICORE, ex
17 ILRO3002037 Sa|nt-F.<‘aI|x-de- Act|y|t§> UNION Extraction d'autres minerais de métaux 1809 16/07/1971
Pallieres terminée MINIERE, ex non ferreux
Vieille Montagne
18 |LRO3003395 Tornac / / / / /
19 |LRO3000704 |  Tomac | ACvie | Relaisdela 1 po 5 g0 iouides inflammables (DLLI) | 2910311971 /
terminée madeleine
20 |LRO3003394 Tornac / / / / /
Affermage de Collecte et traitement des eaux usées
21 |LR0O3002028 Anduze En activité | réseaux d'eau et L . 23/07/1976 /
B (station d'épuration)
d'assainissement
Boisset-et- Activité Dépot d'immondices, dépotoir a vidanges
22 |LR0O3002230 Gau o Sitom (ancienne appellation des déchets / /
aujac terminée .
ménagers avant 1945)
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23 |LRO3003208 Lézan / / / / /
Massillarques- | Activité Dép6t d'immondices, dépotoir a vidanges
24 |LRO3002217 g o Décharge (ancienne appellation des déchets / 1985
Attuech terminée .
ménagers avant 1945)
25 |LRO3001057 |  Lézan  |Enactvits | o€ ”;?rftl'lg N0€l | Garages, ateliers, mécanique et soudure | 05/09/1977 | 1993
. ac —_— Dépét d'immondices, dépotoir a vidanges
2 |LRO3002219 | pauterles: | AIE Sitom (ancienne appellation des déchets / 1988
avernes terminée .
ménagers avant 1945)
27 |LRO3000838 Rivieres | En activité Gara%?arSé):raret Garages, ateliers, mécanique et soudure | 18/07/1975 /
28 [LRO3003276 | Rroueles | / / / /
avernes
Sct sté
Saint-Christol- | Activite européenne des Fabrication et/ou stockage (sans
29 |LR0O3002208 \ - couleurs et application) de peintures, vernis, encres | 10/07/1975 1983
les-Alés terminée ; .
techniques et mastics ou solvants
modernes
Démantélement d'épaves, récupération
30 |LR03000723 |  Cardet | AV | gt Rogerlaget | 9 Matieres metalliques recyclables | 709,197 /
terminée (ferrailleur, casse auto...) ; Dépét de
liquides inflammables (D.L.I.)
Activité Cave Fabrication et/ou stockage (sans
31 |LR0O3002252 Cardet - o application) de peintures, vernis, encres | 20/03/1882 /
terminée cooperative .
et mastics ou solvants
32 |LRO3000129 Cardet t(/a\rcrmfge Garage quinsac | Garages, ateliers, mécanique et soudure / /
Commerce de gros, de détail, de désserte
33 |LRO3000192 Cardet Act|y|t§ Relais du pont de cgrburant§ en magasin spqullse / /
terminée troue (station-service de toute capacité de
stockage)
Ets Cultures permanentes (Iégumes,
34 |LRO3000304 Cardet En activité¢ | commerciaux et céréales, fruits, fleurs, pépiniéres) ; 30/01/1974 1978
industriels Garages, ateliers, mécanique et soudure
Démantélement d'épaves, récupération
de matiéres métalliques recyclables
Sté Solianac (ferrailleur, casse auto...) ; Carrosserie,
35 [LRO3000804 Cardet En activité 9 atelier d'application de peinture sur 03/10/1967 /
André . - :
métaux, PVC, résines, plastiques (toutes
pieces de carénage, internes ou externes,
pour v
36 |LRO3002232 | Lédignan | Actvite | StéFemand o oo ateliers, mécanique et soudure | 18/051972 /
terminée Romero
37 |LRO3000884 | Lédignan | AT | spe pit Raoul / 08/07/1970 /
terminée
BASOL (Sites et Sols pollués) [31]
. Type
Nom établissement | Commune Etat d’installation Rubrique IC et Activité SEVESO
classée
2510 — Carriéres (exploitation de)
GC Conseil (ex 2515 — Broyage, concassage, ... et autres produits
. Tornac En activité Carriéres minéraux ou déchets non dangereux inertes Non
André TP) A )
2517 - Produits minéraux ou déchets non dangereux
inertes (transit)
cc aut_})(l)Jrrn(;?nduze Tornac Arrét Industrie 322 — Ordures ménageéres (stockage et traitement) Non
1432 - Liquides inflammables (stockage)
1434 - Liquides inflammables (remplissage ou
Comptoir Cévenol distribution) autres que 1435
%u Bois Anduze En activité Industrie 2410 - Travail du bois ou matériaux combustibles Non
analogues
2415 - Mise en ceuvre de produits de préservation du
bois et dérivés
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2515 - Broyage, concassage, ... et autres produits
GC Conseil (parcelle I , minéraux ou déchets non dangereux inertes
AK 235) Anduze En activite Industrie 2517 - Produits minéraux ou déchets non dangereux Non
inertes (fransit)
GC Conseil (les En
fauvettes) - SCI Anduze , Industrie 2760 - Installation de stockage de déchets inertes Non
Laco construction
chgr%r;lel)l v Anduze En activité Industrie 2760 - Installations de stockage de déchets inertes Non
GC Conseil (7 Anduze En . Industrie - Non
parcelles) construction
V|gnero(nsscc‘jAe) Tornac Tornac En activité Industrie 2251 - Vins (préparation, conditionnement) Non
1432 - Liquides inflammables (stockage)
1434 - Liquides inflammables (remplissage ou
distribution) autre que 1435
Boisset et 1520 - Houille, coke, etc (dépdt)
Alés-Enrobes . En activité Industrie 2521 - Enrobage au bitume de matériaux routiers Non
Gaujac :
(centrale d')
2910 - Combustion
2915 — Chauffage (procédé de) fluide caloporteur
organique combustible
, 1131 - Toxiques (emploi ou stockage)
V|gnerons,de la . - . 2251 - Vins (préparation, conditionnement)
Porte des Cévennes Lézan En activité Industrie e o . Non
2920 — Réfrigération ou compression (installation de)
(SCA) ;
pression >10E5 Pa
Vianerons de Cardet 2251 - Vins (préparation, conditionnement)
g (SCA) Cardet En activité Industrie 4130 - Toxicité aigué catégorie 3 pour les voies Non
d'exposition par inhalation
SCA Ies’V_|gnerons Lédignan | En activité Industrie 2251 - Vins (préparation, conditionnement) Non
de Lédignan

Sur ce bassin versant, les principales activités sont liées :

- ATexploitation miniére : extraction de minerais, production de métaux...
- Aux automobiles : garages, casses, ateliers...
- ATlagriculture : coopérative, exploitations, caves...

- Ades dépots dimmondices et de liquides inflammables.

D’autres activités ont également été recensées sur ce territoire, notamment des commerces de gros, une imprimerie et des stations

d’épuration.
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Principales sources potentielles de pollution en matiéres organique et nutriments

Assainissement : la capacité nominale cumulée des STEU du bassin versant est de 19 140 EH, dont :
- 9000 EH pour la station d’Anduze.
- 1500 EH pour les stations de Boisset-et-Gaujac, Lézan, Cardet, Ribaute-les-Tavernes et Lédignan.
- 6 autres stations comprises entre 220 et 650 EH dont une non conforme en 2019 (STEU de Générargues-Blateiras, 220 EH).
- 7 stations de campings non raccordés a |'assainissement collectif : 700 EH

Industries agroalimentaires : 3 industries se situent sur le sous-bassin versant
- Florian : restauration collective (Anduze)
- Boucherie Dumas : Charcuterie (Anduze)
- LM Frais : Commerce de gros (commerce interentreprise) de volailles et gibier (Bagard)

Caves vinicoles : 6 caves particuliéres (production de 778 hL) et 5 caves coopératives (production de 140 000 hL)

Produits phytosanitaires et nitrates : pratiques agricoles et non agricoles

-
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STEU (STATION D’EPURATION DES EAUX USEES) REJETANT SUR LE BV :

Code STEU Capacité de | Miseen | Type de DBO (kgfj) - 2019 DCO (kgfj) - 2019 Conformité Source
EPTB (Code SANDRE) traitement | service | traitement | Entrée | Sortie n Entrée | Sortie n 2019
Assainissement collectif
SAINT-SEBASTIEN Bilan 24 H — Mars
1 | D’AIGREFEUILLE 350 EH 2010 / 8,3 1SQ 100 16,0 0,7 95,6 Conforme 2019
(060930298001)
GENERARGUES-BLATEIRAS Bassin de Non conforme | Bilan annuel — Mars
2| (060930129004) 220 EH 20001 gecantation | &0 | 280 | 933 | 145 1 104 1 286 | 070015 2019
GENERARGUES (Village) , - Bilan annuel — Mars,
3 (060930129003) 450 EH 1983 Lit bactérien 23,0 1,4 92,5 100,5 10,2 92,5 Conforme Oct. Déc 2019
ANDUZE - Bilan 24 H-2010/
4 (060930010001) 9000 EH 1998 | Boue activée | 2391 2,8 98,8 517,9 25,1 95,1 Conforme 2011
TORNAC - MADELEINE Filtre planté Bilan 24 H - Nov
5 (999999999921) 300 EH / de rosealx 4,5 1SQ 100 13,5 0,4 97,3 Conforme 2019
BOISSET GAUJAC Boues Bilan annuel - Janv,
6 (060930042001) 1500 EH 1990 activée 61,5 0,9 98,5 165,2 12,3 92,5 Conforme Mai, Aodit, Oct 2019
MASSILLARGUES ATUECH o Bilan 24 H - Juin,
7 (06930162001) 650 EH 1990 Boue activée | 44,0 1ISQ 100 11,5 3,6 96,8 Conforme Juil. Aodit 2019
LEZAN - .
8 (060930147002) 1500 EH 1990 Boue activée 57,9 0,6 99,0 174,0 8,7 95,0 Conforme Bilan annuel 2019
CARDET Bilan annuel - Juil,
9 1500 EH 1994 Boue activée | 350,2 5 98,5 1058,5 21,7 96,5 Conforme début Oct, Fin Oct,
(060930068002) Nov 2019
RIBAUTE-LES-TAVERNES iy Bilan annuel — Avril,
10 (060930214003) 1500 EH 1993 | Boue activée | 52,5 1,3 97,4 156,0 13,3 91,4 Conforme Déc 2019
MASSANES Bassin de Non conforme | Bilan 24 H — Sept
"1 (060930161001) 300 EH 199 | gecantaon | 20 | 13 | %2 | 78 401 481 1 e 7015 2019
LEDIGNAN . SISPEA sur 12
12 (060930146003) 1500 EH 1997 Boue activée 68 20,4 70 175,2 44,1 75 Conforme Bilans 24 H / Estimé
Totaux et Moyennes des STEU | 18770 EH / / 849,9 16,1 90,2 22354 1171 76,3 / /
Camping avec assainissement autonom
A | LaBrise des Pins / / / / / / /
B | Cadabuech / / / / / / /
C | Domaine de Gaujac / / / / / / /
D | Le Fief / / / / / / /
E | La Tour de Barre / / / / / / /
F | Camping Mas du Chéne 370 EH / / / / / /
G | Camping Beau Rivage / / / / / / /
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Totaux et Moyennes des Campings | 370 EH / / 0 0 / 0 0 / / /
Totaux et Moyennes sans estimation | 19 140 EH / / 849,9 16,1 90,2 | 22354 117,1 76,3 / /
Totaux et Moyennes avec estimation | 19 140 EH / / 917,9 36,5 88,5 2410,6 161,2 83,7 / /

Remarques :

1SQ = Inférieur au Seuil de Quantification

Les données en italique et bleu proviennent d’estimation (voir *) ou de recalcul sur la base des données disponibles. En I'absence de donnée, des rendements estimatifs de 70% pour la DBOS et de 75%
pour la DCO ont été retenus. Ces données ne sont pas prises en compte que dans les totaux et moyennes des STEU et des Campings.

En I'absence de données objectives, il a été considéré que les campings sont équipés de dispositifs d’assainissements fonctionnels.

Les flux rejetés par les STEU & I'échelle du BV sont : DBOS = 16,1 kg/j ; DCO = 117,1 kglj.
Selon la relation suivante : MOOx = 2/3 DBOs + 1/3 DCO, les flux en MOOXx rejetés par les STEU a I'échelle du BV sont de 49,8 kglj.

* Pour les STEU avec des données manquantes, il est possible d’estimer les concentrations d’entrée de DBO5 et DCO lorsque la capacité de traitement est connue a l'aide d’un produit en
CroiX.

La relation utilisée est la suivante : Concentration ense (kg/j) = S2RActE de traitementsiation W xConcentrationsotate enentrée®9/)) Gertines fois la concentration d'entrée en DBO5 est

Capacité de traitementrytqle (EH)

connue, toutefois cette valeur n’est pas prise en compte dans les calculs totaux et moyens du tableau.
En 2019, la station de Lédignan était conforme. Les rendements appliqués sont les rendements minimums de conformité, & savoir 70% pour la DBO5 et 75% pour la DCO.

rendement

La concentration en sortie de STEU est obtenue a l'aide du calcul suivant : concentration sortie (KQ/j) = concentration ,iree — (concentration perse X oo )
Les résultats obtenus figurent en italique et bleu dans le tableau ci-dessus.
En prenant en compte les données estimées, les flux rejetés par les STEU a I'échelle du BV sont : DBO5 = 36,5 kg/j ; DCO =161,2 kg/j ; MOOx = 78,1 kglj.
CAVES VINICOLES :
¢ Caves particuliéres :
Commune Site Production théorique Type de Niveau de Sans traitement Aprés traitement
Moyenne mensuelle (hL/mois) traitement traitement |DBO_SST (kg/an)|DCO_SST (kg/an)| DBO_T (kg/an) | DCO_T (kg/an)
Anduze Mas Seren 15 Pas de traitement / 187,2 304,2 187,2 304,2
Ribaute-les- EARL de la Roque - / Inconnu / / / / /
Tavernes Domaine Camp-Galhan
Ribaute-les- . .
Domaine Lous Grezes 12 Pas de traitement / 145,6 236,6 145,6 236,6
Tavernes
Lézan Domaine Rotonde 33 Epandage Bon 416,0 676,0 20,8 40,5
Cavalier
Lézan Pomaine soste 5 Pas de traitement / 60,3 98,0 60,3 98,0
onguiéere
Cardet Pomaine des 125 Epandage Bon 1560,0 2535,0 780 1520
rnasseaux
Totaux annuels 2798 / / 2 369,1 3 849,8 491,9 831,3
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Totaux journaliers | | / | / | 6,5 | 10,5 | 1,3 | 23

Les flux rejetés par les 6 caves vinicoles particuliéres a I'échelle du BV sont : DBO5 = 1,3 kg/j ; DCO = 2,3 kg/j ; MOOx = 1,6 kglj.

+» Caves coopératives :

Commune Site Production théorique Type de Sans traitement Aprés traitement Informations
Moyenne mensuelle (hL/an) traitement DBO_SST (kg/an)DCO_SST (kg/an) DBO_T (kg/an) | DCO_T (kg/an)
Tomac SCAYlanerons de 25000 Epandage 26 000,0 42 250,0 13000 25350
Massillargues- SCA Vignerqns dela 20 000 B,e}ssin . 20 800,0 33 800,0 0.0 0.0
Attuech porte des Cévennes d’évaporation
Lézan SCA \lgnerons de 25000 Epandage mobile | 26 000,0 42 250,0 13000 25350
Cardet SCAYgnerons de 30 000 Distilerie 31200,0 50 700,0 0,0 0,0
Lédignan SCA Vignerons de 40 000 Bassin 41600,0 67 600,0 0,0 0,0
Ledignan d’évaporation
Totaux annuels 140 000 / 145 600,0 236 600,0 2 600,0 5 070,0
Totaux jounaliers / 398,9 648,2 71 13,9

Les flux rejetés par les 5 caves vinicoles collectives a I'échelle du BV sont : DBO5 =7,1 kg/j ; DCO =13,9 kg/j ; MOOx = 9,4 kglj.

CALCUL TOTAL :
Stations d’épuration | Caves particuliéres | Caves coopératives | Total (kg/j)
Flux de DBO5 (kg/j) 36,5 1,3 7,1 44,9
Flux de DCO (kg/j) 161,2 2,3 13,9 177,4
Flux de MOOx (kg/j) 78,1 1,6 94 89,1

Sur 'ensemble du bassin versant, il y a 44,9 kg de DBO5 et 177,4 kg de DCO qui transitent par jour. Ce sont donc 9,4 kg de MOOX qui circulent sur le bassin versant par jour.

Ce calcul reste théorique puisqu’il ne comprend pas les usines ol les données sont manquantes.

Calcul de concentrations :

Le débit mensuel de retour 5 ans (QMNAS) a la sortie du bassin du Gardon d’Anduze est de 1,365 m3/s, soit 117 936 m?3/j.
La concentration de DBO58, DCO et MOOx est obtenue par la relation suivante : Concentration (kg/j) = (Flux) (kg /)

QMNAS5gortie BV(m3/]').
Concentration de DBO5 = 44,9/ 117 936 = 0,00038 kg/m? = 0,38 mg/L
Concentration de DCO = 177,4 / 117 936 = 0,00150 kg/m? = 1,50 mg/L
Concentration de MOOx = 89,1 /117 936 = 0,00076 kg/m3 = 0,76mg/L.

D’aprés le référentiel SEQ-Eau V2, les concentrations en DBO5 et en DCO sont classées dans I'excellent état.
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MILIEU NATUREL (32 ; 33|

L'inventaire des zones humides réalisé en 2014 et 2015 a été validé par la Commission Locale de I'Eau du 05 juillet 2016. En
application de la disposition D2-2 du SAGE des Gardons, les milieux recensés sont versés au SAGE. Les zones humides présentes
sur les communes inventoriées en 2018 n'ont pas pu étre versées au SAGE en 2020 [31].

Un site internet entiérement dédié au porter & connaissance et I'aide a la décision a été mis en ligne en 2015 : http://zoneshumides.les-
gardons.com. Toutes les zones humides y sont visibles, qu'il s’agisse des zones pré-inventoriées (phase 1) ou issues d’un levé de
terrain précis (phase 2 de I'étude + marché a bon de commande en cours + inventaires mis & disposition par des partenaires). Le
fonctionnement schématique des entrées et sorties d’eau, I'état global, les fonctions assurées, les pressions et les enjeux de chaque
zone humide identifiée en phase 2 y sont décrits dans des fiches consultables via le site internet. Ces éléments ont permis I'édition
d’'une hiérarchisation des zones humides (visible dans les rapports de I'étude téléchargeables sur le site internet). Enfin, tous les
rapports d'étapes de I'étude de 2014 menée par 'EPTB Gardons sont téléchargeables en cliquant sur la page « rapport » du site
internet. Cet outil est d’ores et déja utilisé par 'administration (DDTM) dans le cadre des porter a connaissance et par I'AFB dans le
cadre des procédures de police de 'eau.

Légende
Délimitations
= m | jmites du bassin versant des Gardons
[] Contours du sous-bassin versant du Gardon d'Anduze
Hydrologie
—— Réseau hydrologique général
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0 1 2km - . (e '
Inventaire des zones humides Jardons 2021
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De nombreux obstacles se situent sur les masses d’eau de ce territoire, altérant la continuité écologique de I'Amous, de 'Ourne et
du Gardon d’Anduze.

% Dispositifs de protection des Zones Naturelles d’Intérét Ecologique, Faunistique et Floristique (ZNIEFF) :
II' existe actuellement deux ZNIEFF de type 2 et quatre ZNIEFF de type 1 sur ce territoire.

La premiere ZNIEFF de type 1, nommée « Vallons autour du ruisseau de Roquefeuil », se situe au Nord du sous bassin versant et
est incluse dans la ZNIEFF de type 2 « Hautes vallées des Gardons ».

Deux ZNIEFF de type 1 se trouvent au centre du sous-bassin versant, 'une au Nord du Gardon d’Anduze (« Corniche de Peyremale
et écaille du Mas Pestel » et 'une au Sud (« Lacan et Grand Bosc »).

La derniére ZNIEFF de type 1, longe le Gardon d’Anduze et est comprise dans une ZNIEFF de type 2 « Vallée moyenne des
Gardons ».

Pour rappel, la définition officielle d’'une ZNIEFF de type 2, donnée par le site du gouvernement, est la suivante : « grand ensemble
naturel riche et peu modifié, offrant des potentialités biologiques importantes ». Une ZNIEFF de type 1 est un « secteur de grand
intérét biologique ou écologique ».

+«» Dispositifs de protection des Oiseaux :
Ce sous-bassin versant n'est pas concerné par des problématiques de conservation des oiseaux. Il n’existe donc pas de Zone Natura
2000 de la Directive Qiseaux ni de ZICO (Zone d'Importance pour la Conservation des Qiseaux) sur ce territoire.

% Dispositifs de protection des habitats :

Une zone Natura 2000 pour la protection des Habitats a été mise en place aux Falaises d’Anduze.
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